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WYSTAPIENIE POKONTROLNE
Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
1 administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. nr 31, poz. 206 z p6ézn. zm.) pracownicy
Oddzialu Ewidencji 1 Kontroli w Wydziale Spraw Obywatelskich 1 Cudzoziemcoéw
Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego we Wroctawiu przeprowadzili w dniu 14 pazdziernika
2011 r. w kierowanej przez Pana jednostce kontrole sprawdzajaca, ktorej przedmiotem byta
realizacja zadan zleconych z zakresu administracji rzadowej w przedmiocie prowadzenia
postgpowan administracyjnych w sprawach meldunkowych w okresie od 27 sierpnia 2010 r.
do dnia kontroli.
Celem kontroli bylo ustalenie rzeczywistego stanu realizacji ww. zadan okres$lonych
w ustawie z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych (Dz. U.
22006 r. nr 139, poz. 993 z p6ézn. zm.) oraz w aktach wykonawczych.
W zwiazku z przedmiotowa kontrola, ktérej szczegotowe wyniki zostaly przedstawione
w podpisanym bez zastrzezen protokole kontroli, stosownie do art. 46 ustawy o wojewodzie

1 administracji rzadowe] w wojewddztwie przekazuje Panu niniejsze wystapienie pokontrolne.
W zakresie prowadzenia postgpowan administracyjnych w sprawach meldunkowych
Podczas kontroli ustalono, ze zadania zlecone z =zakresu realizacji obowigzujacej

ustawy o ewidencji ludnodci 1 dowodach osobistych w dalszym ciggu nie sg wykonywane

prawidtowo. Nie zostalo zrealizowane zadne zalecenie pokontrolne, wydane do protokotu z
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kontroli problemowej z dnia 26 sierpnia 2010 r., poniewaz w dalszym ciagu prowadzone

postgpowania administracyjne zawierajg nast¢pujace uchybienia:

10.

postgpowania nie sg prowadzone zgodnie z zasadg okreslong w art. 7 kodeksu
postgpowania administracyjnego (zwanego dalej: kpa), tj. zasada kontroli i nadzoru nad
przestrzeganiem prawa, zasada prawdy obiektywnej i zasada uwzgledniania interesu
spolecznego i stusznego interesu obywateli,

w kazdym prowadzonym postgpowaniu brakuje zebrania petnego materiatu dowodowego
sprawy, ktory postuzytby do wydania stosownego rozstrzygniecia, a wiec naruszana jest
regulacja wynikajaca wprost z art. 77 kpa,

nagminnie naruszana jest zasada okre$lona w art. 10 kpa, tj. zapewnienie stronom
czynnego udzialu wkazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji
umozliwienie wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgloszenie
ewentualnych uwag badZ zadan w danym zakresie. Ponadto, czesto juz po wyslaniu
takowego zawiadomienia, dokonywane sa nastgpne czynnosci w sprawie, nieskutkujace
jednak ponownym wezwaniem stron do zapoznania sie z nowo dodanym materialem
dowodowym,

nierozwazne stosowanie art. 105 kpa, poprzez wydawanie decyzji o umorzeniu
postgpowania, gdy w danej sprawie bezwzglednie winna zostaé wydana decyzja
rozstrzygajaca sprawe, co do istoty,

w przypadku zeznan w sprawie dwoch stron postgpowania, o wyraznie sprzecznych
interesach, niepostuzenie si¢ mozliwo$cia wynikajaca z art. 89 kpa, tj. przeprowadzeniem
stosownej rozprawy administracyjnej,

nieprzestrzeganie zasady wyrazonej w art. 14 kpa, tj. zalatwianiu kazdej sprawy w formie
pisemne;j,

postugiwanie si¢ niejednolita numeracja sprawy, od momentu wszczecia postepowania do
czasu wydania decyzji,

naruszenie art. 12 kpa, poprzez przewlekle (nieczesto ponad roczne) prowadzenie
postepowania wyjasniajacego,

brak oznaczenia daty wptywu wniosku do jednostki,

w podstawach decyzji o umorzeniu postepowania (art. 105 kpa) postugiwanie sie zaréwno

prawem procesowym, jak 1 materialnym,




W zwiazku z powyzszym zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia kolejnej kontroli z zakresu

prowadzenia postgpowan administracyjnych w sprawach meldunkowych.

Na podstawie art. 47 ustawy o wojewodzie i administracji rzqdowej w wojewddztwie,
prosze o przekazanie w terminie 30 dni, informacji o sposobie wykorzystania uwag i wnioskéw

oraz wykonania zalecen, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia dzialan.




