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Lwéwek Slaski

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniach od 25 maja do 26 maja 2012 r. na podstawie art. 175 ust. 1 pkt 3 oraz ust. 2 pkt 3
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U, Nr 157, poz. 1240
ze zmianami), kontrolerzy Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego we Wroclawiu:

e Wydzialu Finanséw i Budzetu Pani Joanna Gaura - starszy specjalista, przewodniczaca
zespohu,

* Wydzialu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego Pan Tomasz Zaczek — starszy
specjalista, czlonek zespolu oraz Pan Roch Nowak — inspektor wojewddzki, czlonek
zespotu

przeprowadzili kontrolg problemows w trybie zwyklym w Urzedzie Gminy i Miasta

Lwéwek Slaski (59-600 Lwéwek Slaski, Al Wojska Polskiego 25A).

Temat  kontroli:  Prawidlowosé wykorzystania  Srodkéw  z rezerwy celowej

budzetu panistwa na przeciwdzialanie i usuwanie skutkéw kiesk zywiolowych.

Okres objety kontrola: 2011 rok.

Kontrolg przeprowadzono w oparciu o Plan okresowy kontroli zewnetrznych w Jjednostkach
podporzadkowanych ~ Wojewodzie Dolnoslaskiemu  oraz  samorzadu terytorialnego,
realizowanych przez Wydziaty Dolnoslaskiego Urzedu Wojewédzkiego w 1 pélroczu
2012 roku, nr NK-K$.430.1.2012 z dnia 02 stycznia 2012 r.

Kontrolg odnotowano w ksiazce kontroli Starostwa Powiatowego pod pozycja 7.

Dziatalno$¢ jednostki w zakresie objetym  przedmiotows kontrola oceniono pozytywnie
z uchybieniami. :
Powyzsza ocena wynika z ocen czastkowych badanych obszarow tj.:

Wydzial Finanséw i Budzetu
W wyniku kontroli finansowej, dziatalnosé Jednostki w zakresie nizej przedstawionych
obszaréw oceniono pozytywnie:

1. ujecie Srodkéw dotacji oraz srodkow whasnych w planie finansowym,
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2. realizacj¢ zobowiazaf wynikajacych z zawartych uméw oraz zgodnosé wydatkow
dokonywanych w ramach udzielonej dotacji z jej celowym przeznaczeniem; takze pod
wzgledem przestrzegania zasady oszezgdnego gospodarowania srodkami publicznymi,

3. dokumentowanie i ewidencjonowanie operacji gospodarczych,

4. sporzadzanie rozliczen i sprawozdan finansowych z wykorzystania srodkéw objetych
kontrola.

Srodki dotacji oraz $rodki wiasne na zadania zostaly prawidlowo uj¢te w planie finansowym
jednostki.

W przypadku 2 zadan z 4 wykonanych przez jednostke w ramach dotacji, realizacja
zobowigzan oraz rozliczenie dotacji nastapito z przekroczeniem terminéw wynikajacych
z zawartych uméw, jednakze z zachowaniem terminéw przewidzianych ustawa o finansach
publicznych. W zwiazku z powyzszymi uchybieniami zostaly zlozone wyjagnienia jednostki,
ktore zostaly uwzglednione przy dokonywaniu oceny.

Ponadto, w 1 przypadku zostal przekroczony termin platnoci wynikajacy zumowy
z wykonawca. Nie zostaty naliczone ustawowe odsetki co potwierdza ewidencja ksiegowa
oraz oswiadczenie wykonawcy o nienaliczeniu ustawowych odsetek.

Proces realizacji zobowigzan oraz rozliczenie dotacji pozostatych zadan objetych kontrola
nastgpowal na zasadach i w terminach wynikajacych z obowigzujacych uméw i przepiséw.
Dokumentacja zrddtowa, ewidencja ksiggowa oraz sprawozdania finansowe spelniaty
wymogi zawarte w obowiazujacych unormowaniach.

Wydzial Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego

W wyniku kontroli, dzialalnos¢ jednostki w zakresie nizej przedstawionych obszarow
oceniono pozytywnie z uchybieniami:

- rzeczowy zakres kontroli zostal oceniony pozytywnie,

- przestrzeganie przepiséw ustawy — Prawo zamdwien publicznych — oceniono pozytywnie
z uchybieniami.

W ramach zakresu rzeczowego kontrola objete zostaly nastepujace zagadnienia:

1) Zgodnos¢ dziatan jednostki samorzadu terytorialnego z Wytycznymi Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 3 lutego 2011 1. w sprawie zasad
i trybu uruchamiania Srodkéw budzetu panstwa dla jednostek samorzqdu
teryforialnego na zadania zwigzane z przeciwdzialaniem i usuwaniem skutkéw
zdarzen noszqcych znamiona klesk zywiotowych.

2) Zakresy rzeczowo-finansowe wykonanych i wskazanych we wnioskach o dotacje
zada, w drodze weryfikacji na podstawie przeprowadzonej wizytacji
oraz badania zestawiefi rzeczowo-finansowych robdét w protokolach rzeczowo-
finansowych koficowego odbioru zadania.

Przestrzeganie przepisow ustawy — Prawo zaméwieni publicznych, w tym:;
1) Prawidiowos¢ okreslenia wartosci szacunkowej zaméwienia.
2) Prawidlowos¢ wyboru trybu udzielenia zaméwienia publicznego (spetnianie
przestanck ustawowych).
3) Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamdwienia.
4) Os$wiadczenia o braku okolicznosci uzasadniajacych wytaczenie z postgpowania.
5) Ogloszenie o zamowieniu.
6) Oferty wykonawcow.

Kontrolg¢ wymienionych wyzej zagadnief przeprowadzono napodstawie dokumentacji
{inansowo — ksiggowej, plandw, sprawozdar w oparciu o obowiazujace przepisy:
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- Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240
z€ Zmianami),

- ustawa z dnia 29 wrzednia 1994 . o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223,
ze Zmianami),

- rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 03 lutego 2010 r. w sprawie sprawozdawczodci
budzetowej (Dz. U. Nt 20 poz. 103),

- rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w Sprawie szczegolowej
klasyfikacji dochodéw i wydatkéw, przychodéw i rozchodéw oraz srodkéw pochodzacych
z& zrodel zagranicznych (Dz. U. Nr 38 poz.207, ze Zmianami),

- ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r,ar 113,
poz. 759 ze zmianamy),

- ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2010 r., nr 243, poz.1623
ze zmianami),

oraz inne akty prawne obowiazujace w zakresie problematyki objetej kontrola,

W okresie objetym kontrola funkcje kierownicze petnity nastepujace osoby:
Pan Ludwik Kaziéw - Burmistrz Gminy i Miasta Lwéwek Slaski, wybrany w wyborach

2001 r., powolana Uchwatla Nr XXXVII1/303/01 Rady Miejskiej Gminy Lwéwek Slaski

1. Pani Sylwia Pohudniak — inspektor, ksiegowa ds. budzetu,
2. Pan Piotr Kuklinski — inspektor Wydziahy Inwestycji i Zaméwien Publicznych.

CZESC FB
Ujecie dotacji w planie finansowym jednostki.

W 2011 roku Urzad Gminy i Miasta Lwowek Slaski otrzymal na realizacje zadap
polegajacych na usuwaniu skutkéw powodzi majgcej miejsce na terenie gminy w 2010 r.,
promesy na ogdlng kwote 1 400 000,00 zt:
* Promesa z dnia 08 lutego 2011 (pismo nr BUSKZ-I-5901-4/ 11
na kwote 700 000,00 zt na dofinansowanie zadan:
- "Remont drogj dz. Nr 220,221,213/1,216/2 o dt. 1350 m w miejscowosci Skata”,
- »Remont drogi dz. Nr 346 o dl 500 m w miejscowosci Skorzynice”.
* Promesa z dnia 12 lipca 2011 . {(pismo nr BUSKZ-I—5901-24-43/11). Na kwote
700 000,00 zt na dofinansowanie zadan:
- -Remont drogi dz. Nr 346 o dt. 500mw miejscowodci Skorzynice”,
- »Remont drogi dz. Nr 345,354,353,246 0 dt. 575 m w miejscowosci Brundw?”,

W zwiazku z tym, iz czeds gmin, w ktérych dokonywano remontéw drog, zostala ujeta
W rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministréw z dnia 04 stycznia 2011 r, w sprawie gmin,
wkiGrych stosuje si¢ szczegblne zasady odbudowy, remontéw j rozbidrek obiektow
budowlanych zniszczonych lub uszkodzonych w wyniku dzialtania zywiolu, a takze
szczegblne zasady zagospodarowania terenéw oraz zasady i tryb nabywania nieruchomosci,
wzwiazku z osunieciem ziemi (Dz. U. Nr 5, poz. 14), wysokogé dotacji miata Wynosié
nie wigcej niz wartosé zadania po udzieleniu zamdwienia publicznego (100% dofinansowania
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kwoty zgloszonej we wniosku).
W pozostalych gminach, wysokos¢ dotacji wyniosta 80% wartosci zadania po udzieleniu
zmoOwienia publicznego.

Dotacje mialy zosta¢ udzielone na podstawie uméw zawartych pomigdzy DUW a Urzgdem
Gminy i Miasta po przekazaniu przez Urzad do DUW, w nieprzekraczalnym terminic do dnia
29 kwietnia 2011 r. oraz 15 wrzeénia 2011 r., dokumentoéw wskazanych w zataczniku nr 1
do Wytycznych.

Pismem nr IN.7011.256.2011.USP z dnia 25.07.2011 r., Urzad zwrécil si¢ do DUW —
WBIZK, o wyrazenie zgody na zmiane w pozycji 1 otrzymanej promesy z dnia 12 lipca
2011 r. pn.: ,,Remont drogi dz. Nr 346 o df. 500 m w miejscowosci Skorzynice”, na zadanie
pn.: ,,Remont drogi dz. nr 191 o d.1080 m w miejscowosci Wiodzice Wielkie”. Jednostka
po przeprowadzonych przetargach na realizacje zadaf ujgtych w promesic z dnia 08 lutego
2011 r., stwierdzila, iz wysoko$¢ $rodkow finansowych jest wystarczajaca na realizacje
obydwu zadan ujetych w powyzszej promesie. '

Pismem nr BUSKZ-1-5901-24-56/11 z dnia 08 wrzesnia 2011 r., MSWiA wyrazito zgode
na zmiane zadania nr 1, ktére otrzymato brzmienie: ,,Remont drogi dz. ar 191 0dhL1080 m
w miejscowosci Wiodzice Wielkie”.

Ujecie $rodkéw dotacji oraz §rodkéw wiasnych w planie ﬁnansowym jednostki przedstawia
ponizsza tabela:

rozdziat ustawa 1 2 Plan po
budzetowa Zmianach
60078 510,00 830000 | 722 100 1 552610

1) Uchwaia Nr X1/103/11 Rady Miejskiej w Lwowku Slaskim z dnia 29 wrze$nia 2011 r.
2} Uchwata XI11/138/11 Rady Migjskiej w Lwowku Slaskim z 27 pazdziernika 2011 r.

[Dowdd akta kontroli str. 23-40]
Wraz z wnioskami przekazanymi do DUW o dofinansowanie, Burmistrz oraz Skarbnik

Zhozyli odwiadczenia o zabezpieczeniu przez jednostke w swoim budzecie na 2011 r. Srodkow
finansowych stanowiacych udzial whasny.

Kwoty srodkéw wilasnych oraz dotacji na poszezegélne zadania przedstawia tabela:

Nazwa zadania Kwota zawarta we Przyznana Wartodé §rodkdw
wniosku dotacja wilasnych
o dofinansowanie
Zadania
1. Remont drogi dz. nr 346 o dt. 108.300,00 =zt 108.300,00 zt 60.000,50 zt
500 m w miejscowosci
Skorzynice
2. Remont drogi dz. nr 561.700,00 zt 591.700,00 zt 5.456,20 zt

220,221,213/1,216/2 o dl. 1350
m w migjscowodci Skala

3. Remont drogi dz. nr 191 388.425,00 zt 388.424,60 z 0,00 zt
o d1.1080 m w migjscowosci

Wiodzice Wielkie

4, Remont drogi dz. nr 286.342,00 z1 286.341,54 zi 0,00 zt

345,354,353,246 0 dt. 575 m
w miejscowoéci Brundw

Razem: 1.374.767 z1 1.374.766,14 =zt 65.457,10 #
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Laczna kwota dotacji, ktéra przyznano na zadania dla Urzedu Gminy i Miasta w Lwéwku
Slaskim wyniosta 1374 766,14 zt. _
R'ealiz‘acja zobowigzan wynikajacych z zawartyeh uméw oraz zgodno$é wydatkéw
dokonywanych w ramach udzielonej dotacji z jej celowym pPrzeznaczeniem; takze
‘pod wzgledem  przestrzegania zasady  oszczednego gospodarowania Srodkami
publicznymi. Dokumentowanie i ewidencjonowanie operacji gospodarczych.

W ramach przyzrianych stodkéw zawarto 4 umowy pomi@dzy DUW a Urzedem Gminy
i-Miasta w Lwéwku Slaskim:

1. Umowa Dotacji Nr 100/2011 zawarta w dniu 17 sierpnia 2011 r. na zadanie pn.:
"Remont drogi dz. Nr 346 o df. 500 m w miejscowosei Skorzynice”, na kwote 108 300,00 zt.

Zgodnie z umowa, jst zobowiazata sie do:

* wykonania zadania w términie do dnia 30 sierpnia 2011 r.,

* wykorzystania dotacjii w terminie 14 dpj od dnia zakoficzenia zadania
tj. do 13 wrzesnia 2011 r.,

* przestania do Wojewody w terminie 21 dni od dnia zakonczenia zadania (do dnia
20 wrzesnia 2011 r.) nastepujacych dokumentéw:
- rozliczenia koncowego kosztéw zadania wraz potwierdzonymi za zgodnogé
z oryginatem kopiami faktur lub rachunkéw oraz przelewdéw lub potwicrdzen
dokonania zaptaty,
- protokolu rzeczowo-finansowego konicowego odbioru zadania,

W dniu 21 sierpnia 2011 r. wykonawca zglosil zakoficzenie robot drogowych i zwrécit
- sigzprosba o wyznaczenie terminu odbioru koncowego wykonanego zadania. Termin
wyznaczono na dzien 30 sierpnia 2011 .

Zgodnie z umowa, dotacje nalezato wykorzystaé do dnia 13 wrzesnia 2011 r. Dotacja z DUW
wptynela na konto Urzedu w dniu 14 wrzesnia 2011 r. Zaplaty dokonano w dniu 29 wrzesnia
2011 r. (15 dni péznie;).

Rozliczenie koncowe zadania wraz z kopia przelewu, faktury oraz protokotem rzeczowo-
finansowym kotcowego odbioru zadania wplynely do DUW w dniu 06 pazdziernika 2011 r.,
{pismo z dnia 30.09.2011 r., wystane w dniu 04.10.2011 r).

Umowe z wykonawca (Nr IN 13/2011) o wykonanie robot drogowych zawarto w dniu
14 lipca 2011 r. Zgodnie = umows wykonawca zobowigzal sie do wykonania zadania
w terminie do dnia 30 sierpnia 2011 r. (zgloszenie zakoficzenia robét drogowych w dniu
21 sierpnia 2011 r.).

- W terminie 30 dni od daty wplywu faktury Urzad zobowiazat si¢ do zaplaty naleznogei
za wykonane roboty drogowe 4. do dnia 30 wrzesnia 2011 1. - zaplaty dokonano 29 wrzeénia
2011 r. o
- [Dowéd akta kontroli str. 41-60]

2. Umowa Dotacji Nr 125/2011 zawarta w dniu 08 wrzesnia 2011 r. na zadanie pn.:
"Remont drogi dz. nr 220,221,213/1,216/2 o dt. 1350 m w migjscowosci Skata”, na kwote
591 700,00 zt.



Zgodnle z-umowa jst zobowiazata si¢ do:
s wykonania zadania w terminie do dnia 30 hstopada 201 1 .,
e. - wykorzystania dotacjl W tenmme 14 dni od dnia Zakonczema zadania . do 14 grudma
T 20 r, :
s przestania do WOJewody w terminie 21 dni od dnia zakoficzenia zadania (do dnia
- 21 grudnia 2011 r.) nastepy] jacych dokumentow:
“ . rozliczenia koficowego kosztow zadania wraz z potwierdzonymi za zgodnosé
z oryginalem koptami faktur Jub rachunkow oraz przelewdéw lub potwierdzen
- dokonania zaplaty,
£~ protokotu rzeczowo-finansowego konicowego odbioru zadania.

W dniu 28 listopada 2011 r. wykonawca zglosit zakoficzenie robét drogowych i zwrocil sie -
z pro$ba o wyznaczenie terminu odbioru koncowego wykonanego zadania. Termin
wyznaczono na dzien 30 listopada 2011 r.

Zgodnie z umowa, dotacje nalezato wykorzysta¢ do dnia 14 grudma 2011 r. Dotacja z DUW
wptyneta na konto Urzedu w dniu 13 grudma 2011 r. Zaptaty dokonano w dniu 29 grudma
2011 x. (16 dni pozniej).

Rozliczenie konicowe zadania wraz z kopia przeleWu, faktury oraz protokolem rzeczowo-
finansowym konicowego odbioru zadania wplynety do DUW w dniu 05 stycznia 2012 1.

Umowe z wykonawca (Nr IN 12/2011) o wykonanie robot. drogowych zawarto w dniu
14 lipea 2011 r. Zgodnie z umowa wykonawca zobowiazal sig do wykonania zadania
w terminie do dnia 30 listopada 2011 r. (zgloszenie zakoficzenia robot drogowych w dniu
28 listopada 2011 r.).
W terminie 30 dni od daty wplywu faktury Urzad zobowiazat si¢ do zaptaty naleznosci
za wykonane roboty drogowe tj. do dnia 21 stycznia 2012 r. (sobota) - zaptaty dokonano
29 grudnia 2011 r. (w terminie okreslonym w umowie).
: [Dowéd akta kontroli str. 61-78]
3. Umowa Dotacji Nr 274/2011 zawarta w dnju 23 listopada 2011 r. na zadanie pn.:
"Remont drogi dz. nr 191 0dt1080 m w miejscowosci Wiodzice Wielkie”, na kwote
388 424,60 zt.

Zgodnie z umowa jst zobowiazata sig do:

¢ wykonania zadania w terminie do dma 25 listopada 2011 r.,

» wykorzystania dotacji w terminie 14 dni od dnia zakonczema zadania t] do 09 grudnia
2011 ., _

e przestania do Wojewody w terminie 21 dni od dnia zakoficzenia zadania (do dnia
16 grudnia 2011 r.) nastgpujacych dokumentow:
- rozliczenia koficowego kosztow zadania wraz z potwierdzonymi za zgodnosé
zoryginatem kopiami faktur lub rachunkéw oraz przelewdw lub potwierdzen
dokonania zaplaty,
- protokohu rzeczowo-finansowego koncowego odbioru zadania.

W dniu 25 pazdziernika 2011 r. wykonawca zgkosﬁ zakoficzenie Tobot drogowych 1 zwrdci
sie z prosba o wyznaczenie terminu odbioru koficowego wykonanego zadania. Termin
wyznaczono na dzien 28 pazdziernika 2011 r.



Zgodnie z umowa, dotacje nalezato wykotzysta¢ do dnia 9 grudnia 2011 r. Dotacja z DUW
wplynela na konto Urzedu w dniu 28 grudnia 2011 r. Zaplaty dokonano niezwlocznie
po otrzymaniu Srodkéw tj. w dniu 29 grudnia 2011 r. -

Rozliczenie koficowe zadania wraz z kopia przeleww, faktury oraz protokétem rzeczowo-
finansowym koncowego odbioru zadania wplynely do DUW w dniu 05 stycznia 2012 r.
(termin rozliczenia uplynat w dniu 16 grudnia 2011 r., natomiast dotacja z DUW wplyneta
28 grudnia 2011 1.). Urzad dokonal rozliczenia niezwlocznie po dokonaniu Zaplaty.

Umowe z wykonaweg (Nr IN 23/2011) o wykonanie robot drogowych zawarto w dniu
- 29 wrzesnia 2011 r. Zgodnie 7 umowa wykonawca zobowiazat si¢ do wykonania zadania
W terminie do dnia 25 listopada 2011 r. (zgloszenie zakodczenia robot drogowych w dniu
25 pazdziernika 2011 r.). _

W terminie 30 dni od daty wplywu faktury Urzad zobowiazat sie do zaptaty naleznosci
za wykonane roboty drogowe tj. do dnia 30 listopada 2011 T. - zaplaty dokonano 29 grudnia
2011 r. (dotacja z DUW wplyneta 28 grudnia - o$wiadczenie wykonawcy zlozone na pismie
o nienaliczeniu ustawowych odsetek w zwiazku ze zwloka w platnosci faktury).

[Dowdd akia kontroli str. 79-98]

4. Umowa Dotacji Nr 281/2011 zawarta w dniu 25 listopada 2011 r. na zadanie pn.:
"Remont drogi dz. nr 345,354,353,246 o dt. 575 m w migjscowosci Brunéw™, na kwote
286 341,54 zt. '

Zgodnie z umowa jst zobowigzata sie do:
* wykonania zadania w terminie do dnia 20 listopada 20111,
* wykorzystania dotacji w terminie 14 dni od dnia zakonczenia zadania tj. do 4 grudnia
(niedziela) 2011 r.,
* przestania do Wojewody w terminic 21 dnj od dnia zakofczenia zadania (do dnia
11 grudnia 2011 r. - niedziela) nastepujacych dokumeniéw:
- rozliczenia koficowego kosztéw zadania Wraz z potwierdzonymi za zgodno$é

zoryginalem kopiami faktur lub rachunkdw oraz przelewéw lub potwierdzen

dokonania zaptaty, _
~ protokotu 1zeczowo-finansowego koficowego odbioru zadania,

W dniu 21 listopada 2017 r. wykonawca zglosit zakoriczenie robot drogowych i zwrécit si¢
zproshba 0 wyznaczenie terminu odbioru koficowego wykonanego zadania. Termin
wyznaczono na dzien 29 listopada 2011 1. (protokot rzeczowo-finansowy koficowego odbioru
zadania zawiera date ogledzin z dnia 21 listopada 2011 1. - omyika pisarska).

Zgodnie z umowa, dotacje nalezalo wykorzysta¢ do dnia 4 grudnia 2011 r. Dotacja z DUW
wplynela na konto Urzedu w dniu 29 grudnia 2011 r. Zaphaty dokonano niezwiocznie
po otrzymaniu Srodk6w tj. w dniu 30 i 3 Igrudnia 2011 r.

Rozliczenie koficowe zadania wraz 7 kopia przelewu, faktury oraz protokdlem rzeczowo-
finansowym koficowego odbioru zadania wplynety do DUW w dniu 05 stycznia 2012 r.
(termin rozliczenia uplynat w dniu 11 grudnia 2011 r., natomiast dotacja z DUW wplynela
29 grudnia 2011 r.). Urzad dokonat rozliczenia niezwlocznie po dokonaniu zaptaty.



Umowe z-wykonawcg (Nr IN 24/2011) o wykonanie robot drogowych zawarto w dniu
04 pazdziernika 2011 r. Zgodnie z umowa wykonawca zobowiazat si¢ do wykonania zadania
w terminie do dnia 20 listopada 2011 r. (zgloszenie zakonczenia robét drogowych w dniu
21 listopada 2011 r.). - o
W terminie 30 dni od daty wplywu faktury Urzad zobowiazat sie do zaptaty naleznosci
za wykonane roboty drogowe tj. do dnia 01 stycznia 2012 r. (niedziela) - zaplaty dokonano
301 31grudnia 2011 1. o
: [Dowéd akta kontroli str. 99-118]

W wyniku kontroli- stwierdzono, iz zostaly dotrzymane terminy wykonania zadan przez
wykonawcow. : . '
W 2 przypadkach zostaty przekroczone terminy zaplaty za wykonanie zada oraz rozliczenia
dotacji, wynikajace z uméw dotacji: '
e zadanie nr 1 ,Remont drogi dz. Nr 346 o dt. 500 m w miejscowoscei Skorzynice” -
15 dni, ' ) '
e zadanie nr 2 ,Remont drogi dz. nr 220,221,213/1,216/2 0 dl. 1350 m w miejscowoscl
Skala” — 16 dni. _
7 wyjaénienia ziozonego na piSmie przez pracownika Wydziatu Inwestycji i Zamowief
Publicznych UGIM, wynika 1z: W chwili wplywu dotacji na konto gminy, jednostka
nic posiadata fizycznie Srodkow whasnych zabezpicczonych w budzecie, aby uniknaé
platnosci w2 transzach, zaplaty dokonano w momencie posiadania wszystkich srodkow
(dotacji i whasnych).
Ponadto, przy zadaniu nr 3 — ,,Remont drogi dz. nr 191 0 d1.1080 m w miejscowosci Wlodzice
Wielkie”, zostal przekroczony termin platnosei wynikajacy z umowy z wykonawca. Dotacja
z DUW wplynela 28 grudnia 2011 1., natomiast wykonawca zglosil zakonczenie zadania
wdniu 25 pazdziernika 2011 r. E
Wykonawea nie naliczyt ustawowych odsetek w zwiazku ze zwloka w platnosci faktury.

Powyzsze ustalenia zostaly dokonane na podstawie wyciagéw bankowych, polecen przelewu,
ewidencji ksiggowej, protokotéw  koncowego odbioru zadan  oraz dokumentdw
potwierdzajacych ztozenie rozliczen dotacji.

Dotacja w wysokosci 1374 766,14 zt wplyneta na konto Urzgdu w terminach:

e 14.09.2011r. kwota 108300,00 A,

e 13.12.2011r kwota 591 700,001,

e 28.122011r. kwota 388 424,60 zi, _

o 20.122011r. kwota 286 341,54 1. _
Otrzymane 1 wydatkowane srodki zostaty zaksiggowane na kontach:

o 901-UG-60078-203-01 — remont drog Dworek, Wilodz. M.,

¢ 133-1—rachunck biezacy budzetu,

o 130-UG-60078-427-10 do 130-UG-60078-427-13 — remont drogi Skata, Skorzenice,

Wiodzice Wik., Brunow,
e 201 — transp. drogowy.

-~ W ramach posZczegélnych uméw, wykonawcy wystawill nastgpujace faktury, ktore
- sfinansowano j.a.:

Nazwa zadania Data Kwota dotacji | Kwota $rodkow
Nr umowy Kwota o
7 wykonawea faktury wystawienia i wilasnych
wy nr faktury {po udzielenin




zamowienia
publicznego)
I. Remont drogi dz. nr _
346 0 dl. 500.m w IN 132011 | 1683000 | 172011 zdnia o000 o 60 000,90
migjscowosci _ 31082011 .
Skorzynice g _
Al T
s PO N 122011 | 623 289.44 z dnia 591 700,00 31 589,44
dt. 1350 m w .
1350 m w 20.12.2011 1,
miejscowosci Skata
3. Remont drogi dz. -
or 1910 1080 mw | s iit | s0e 756,60 | 242001 zdnia | o0 0160 10 332,00
miejscowosci 31.10.2011 r.
Wiodzice Wielkie
4. Remont drogi dz.
nr 345,354.353.246 0 . .
&t 575 m IN242011 | 297 042,54 | 3D AR 0 ayy S0 L 070100
w migjscowosci T ’
Brunéw
RAZEM: 1487 380,48 : 1374 766,14 | 11262334

[Dowdd akta kontroli str, 119-128]

Przedlozone do kontroli dokumenty Zroédlowe zostaly opisane i sprawdzone pod wzgledem
merytorycznym, formalnym i rachunkowym (pieczatki wraz z podpisami) przez osoby
odpowiedzialne za te ustalenia. Zostaty one zatwierdzone do wyplaty w ramach okreslonego
przez udzielajacego dotacje dziatu, rozdziatu paragrafu. Wykazano na nich daty ksiggowania
wraz ze wskazaniem kwot i kont, na ktérych nalezy dokonaé zapiséw ksiegowych. Powyzsze
dziatania sa zgodne z wymogami okreslonymi wart.21 ust.l oraz art. 23 ust? z dnia
29 wrzednia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. 22009 1. Nr 152, poz.1223 ze zmianami).
Zgodnie z art. 24 ust, 1 powyzsze] ustawy, ksiegi rachunkowe byly prowadzone rzetelnie,
bezblednie, sprawdzalnie i biezaco.

Jednostka prowadzila wyodrebniong ewidencje ksiggowg dla $rodkéw z udziclonej dotacji
oraz wydatkéw dokonywanych z tych srodkéw w sposéb umozliwiajacy jej sprawdzenie.
Jestto zgodne z zapisem art. 24 ust. 4 Wyze] cytowanej ustawy o rachunkowosci, ktéry
stanowi iz ksiggl rachunkowe uznaje si¢ za sprawdzalne, jezeli umozliwiajg stwierdzenie
poprawnosci dokonanych w nich zapiséw, standw (sald) oraz dziatania stosowanych procedur
obliczeniowych. ' _ ' ' . '

Burmistrz oraz Skarbnik zlozyli o$wiadczenia o prowadzeniu w jednostce wyodrebnionej
ewidencji ksi¢gowej $rodkéw dotacji oraz wydatkéw dokonanych z tych §rodkéw, co jest
zgodne ze stanem faktycznym. '

Platnosci faktur zostaly dokonane w prawidlowych wysokosciach iw terminach
wynikajacych z wezesniej zaciagnigtych zobowiazan zgodnic 7 art. 44 ust. 3 pki 3 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240
Zg Zmianami).

W 2 przypadkach terminy platnosci z uméw dotacji nie zostaly dochowane (dotacja z DUW
wplyneta zgodnie z planem), jednakze zachowano terminy przewidziane ustawa o finansach
publicznych. |

Na podstawie sprawdzonych dokumentéw zrédtowych ustalono, ze wydatkowanie srodkéw
dotacji nastapito zgodnie z zasadg oszczgdnego gospodarowania $rodkami publicznymi




(wybor - oferentdw '~ najnizsza - cena) oraz zgodnie z ich celowym przeznaczeniem
tj. stwierdzono zasadnos¢ podejmowanych dziatan z punktu widzenia przyjetych celow.
Jednostka dokonata wydatkéw, zwiazanych z usuwaniem skutkéw powodzi majacej miejsce
w 2010 1., w wysokosci 1487 389,48 zt {j. w granicach kwot §rodkéw wilasnych 1 dotacji
okreslonych w planie finansowym. : , B
Kwota otrzymanej dotacji zostata w pelni wydatkowana na realizacj¢ zadan obj etych
Yontrola. Jest to zgodne 7 art. 254, pkt 3 cytowane; powyzej ustawy o finansach publicznych.

Sporzadzanie foz_liczefx i sprawozdan finansowych z wykorzystania §rodkéw objetych
" kontrola.

Rozliczenie koficowe kosztow zadania o nazwie ,Remont drogi dz. Nr 346 o di. 500 m
w miejscowoscl Skorzyni'ce” 7z dnia 30.09.2011 . (zatacznik nr 2 do umowy Nr 100/2011
7z dnia 17.08.2011 r.). '
Koszt zadania wykonanego w ramach umowy z wykonawcg wynidst brutto 168.300,90 zl.
Umowa dotacji Nr 100/2011 wyniosta brutto 108.300,00 z1. '
7rddla finansowania przedsigwziecia:

o Srodki z budzetu panstwa 108 300,00 tj. 64,3 %,

o Srodki wlasne: 60 600,90 tj. 35,7%.

Rozliczenie koficowe kosztéw zadania o nazwie ,,Remont drogi dz. nr 220,221,213/1,216/2
odl 1350 m w miejscowosci Skata” z dnia 02.01.2012 r. (zatacznik nr 2 do umowy
. Nr 125/2011 z dnia 08.09.2011 r.).
Koszt zadania wykonanego w ramach umowy z wykonawca wynidst brutto 623 289,44 71,
Umowa dotacji Nr 125/2011 wyniosta brutto 591 700,00 zl. '
7rodta finansowania przedsigwzigceia:

e  Srodki z budzetu panstwa 591 700,00 tj. 99,1 %,

o Srodki wlasne: 5 456,20 tj. 0,9%.

Rozliczenie koficowe kosztéw zadania o nazwie ,Remont drogi dz. nr 191 o dt.1080 m
w miejscowosci Wiodzice Wielkie” z dnia 02.01.2012 r. (zatacznik nr 2 do umowy
Nr274/2011 z dnia 23.11.2011 1.).
Koszt zadania wykonanego w ramach umowy z wykonawca wyniést bratto 398 756,60 zi.
Umowa dotacji Nr 274/2011 wyniosta brutto 388 424,60,00 z1.
Zr6dia finansowania przedsigwzigcia:

s S$rodki z budzetu panistwa 388 424,60 tj. 100 %,

o  Srodki wiasne: 0,00 tj. 0,00%.

. Rozliczenie koncowe kosztow zadania o nazwie ,Remont drogi dz. nr 345,354,353,246 o di.
575 m w miejscowosci Brunéw” z dnia 02.01.2012 r. (zatacznik nr 2 do umowy Nr 281/2011
7z dnia 25.11.2011 r.).
Koszt zadania wykonanego w ramach umowy z wykonawcg wyniost brutte 297 042,54 71
. Umowa dotacji Nr 281/2011 wyniosta brutto 286 341,54 zh
Zrédia finansowania przedsigwziecia:

o Srodki z budzetu panstwa 286 341,54 tj. 100 %,

o Srodki wiasne: 0,00 tj. 0,00%.

Rozliczenia koncowe kosztéw 2 z 4 zrealizowanych zadan, zostaly sporzadzone i przekazane
- zgodnie z postanowieniami okre$lonymi w umowach dotacyjnych zawartych pomigdzy DUW
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a Urzedeth Gminy 1 Miasta Lwowek Slaski. W wszystkich rozliczeniach, przekazanych
do DUW Burmistrz oraz Skarbnik ztozyli o$wiadczenia: iz wymienione w wykazie
faktury/rachunki, w kwocie okreslonej w kolumnie (kwota faktury optacona ze érodkéw
dotacji) nie byly i nie'beds przedktadane innym instytucjom uczestniczacym w finansowaniu
wymienionego wumowic zadania celem uzyskania pozyczki lub dotacji na jego
sfinansowanie.” W 2 pozostatych przypadkach terminy rozliczenia si¢ z uméw dotacji zostaty .
przekroczone ze wzgledu na op6znienia w przekazaniu dotacji. Rozliczenia dokonano
niezwlocznie po otrzymaniu i wykorzystaniu dotacji.
T ) o - [Dowdd akta kontroli str, 129-144]
W roeznym sprawozdaniu przekazanym przez Urzad Gminy i Miasta Lwowek Slaski
do Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawiu Rb-27S z wykonania planu dochodéw
budzetowych za okres od poczatku roku do 31 grudnia 2011 r. ujeto w dziale 600 — transport
i facznose, w rozdziale 60078 — usuwanie skutkdw klesk zywiotowych w kolumnie .dochody
wykonane” i .. dochody otrzymane” kwoty $rodkow otrzymanej dotacji na usuwanie skutkéw
klgsk zywiotowych w wysokosci 1 374 766,14 zt. '
W rocziiym sprawozdaniu sporzadzonym przez Urzad Gminy i Miasta Lwowek Slaski
do Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiu, Rb-28S z wykonania planu wydatkow
budzetowych samorzadows] jednostki budzetowej za okres od poczatku roku do 31 grudnia
2011 12 wykazano w dziale 600 — transport i tacznose, w rozdziale 60078 — usuwanie skutkéw
klesk zywiotowych w § 4270 — zakup ushug remontowych, w kolumnie »~wydatki wykonane”
tacznie kwote 1 374 766,14 z.

Sprawozdania objete przedmiotows kontrolg za okres 2011 roku w zakresie dziatu 600,
rozdziatu 60078 spekniaja wymogi § 9 ust. 1, 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
03 lutego 2010 r. w sprawie sprawozdawezosci budzetowej (Dz. U. z 2010 Nt 20 poz. 103) -
sg sporzadzone prawidlowo pod wzgledem merytorycznym i {ormalno-rachunkowym,
wykazane kwoty sa zgodne z ewidencja ksiegowa prowadzona w jednostce.

Powyzsze sprawozdania Rb-27S oraz Rb-28S sporzadzone zostaly zgodnie z wytycznymi
zawartymi w rozdziale 114 zalacznika nr 39 oraz w terminach okreslonych w zalaczniku
nr44 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 03 lutego 2010r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. z 2010 Nr 20, poz. 103).

Urzad przestat do Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiy korekte rocznego
sprawozdania Rb-28S za 2011 r.'Korekta nie dotyczyla kwot dotacji objetych kontrola, -

[Dowdd akta kontroli str. 145-1 54]

CZESC BZ

PRAWIDEOWOSC RZECZOWEGO WYKORZYSTANIA DOTACI]

Gmina i Miasto Lwéwek élgski

1. Nazwa zadaniz i nr umowy dotacji
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Nazwa zadania: ,,Remont drogi dz. nr 346 o dt. 542 m w miejsc0w0§ci Skorzynice”
Nr 100/2011 z dnia 17 sierpnia 2011 r.

Termin rozpoczecia i zakohczenia zadania

I. Data rozpdczqcia zadania —30.07.2011 1.
2. Data zakoficzenia zadania — 30.08.2011r.
3. Data koficowego odbioru robdt — 29.08.2011r.

Numer i data zawarcia umowy z wykonawea oraz okres, na jaki zostéla zawarta
Nr umowy: IN-13/2011 z dnia 14 lipca 2011 r. na okres od 30.07.2011r. do 30.08.2011 r.

Przedmiot umowy -

. Remont drogi dz. nr 346 o diugosei 542 m w miejscowosci Skorzynice”.

Kwota umowy

Kwota brutto: 168.300,90 71,

Nazwa i adres wykonawcy

-Wylomony wykonawca: Transport Drogowy Ciezarowy, Budowa 1 Remont Drég, Eksport-
Import Jozef Potocki, Rakowice Mate 13, 59-600 Lwowek Slaski.

Opis realizacji przedsiewziecia
Rodzaj obiektu: Droga gminna dz. nr 346 w Skorzynicach, diugos¢ 0,542 km.

Roboty przygotowawcze A4 1105(:1 542 m

Roboty ziemne, w ilosci 18 m

Podbudowa, wilosci 1.835 m’

Nawierzchnia z asfaltu asfaitowego wilogci 1.586 m?.

Odwodnienie, w ilosci 65 m.

Elementy drog (kraweznik betonowy, plyty azurowe) w ilosci 325 m.
Roboty wykonczeniowe, w 1losci 780 m*

ol S

Y

Powyzsze dane zostaty ustalone na podstawie ogledzin, pomiar6w oraz zapiséw w Dzienniku
Budowy.

Brak réznic w stosunku do zestawienia rzeczowo - finansowego.
Brak trudnosci w trakeie realizacji zadania.
Zakres zadania zrealizowano w pefni.

Uzyto technologii 1 zastosowano materialy oraz ich iloci zgodnie z wymogami stawianymi
dia ww. zadania.

Osiagniete efekiv rzeczowe bezposrednio po zakonczeniu inwestycji
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1. Zak%adane efekty rzeczowe: 0,542 km
2. Faktycznie osiagnigte efekty rzeczowe: 0,542 km
3 Dotaq@ wykorzystano zgodnie z przeznaczeniem okreslonym w zawartych umowach.

2. Nazwa zadania i nr umowy dotacii

Na.zwa zadania: ,,Remont drogi dz. nr 220, 221, 213/1, 216/2 0 dt. 1350 m w miejscowosci
Skata” Nr 125/2011 z dnia
08 Wrzesma, 2011 r.

Termin rozpoczecia i zakonczenia zadania

1. Data rozpoczecia zadania — 21.07.2011 .
2. Data zakoﬁczem'jd zadania — 30.11.2011r.
‘3. Data koficowego odbioru robét — 28.11 2011,

Numer i data Zawarcia umowy z wykonaweg oraz okres, na jaki zostala zawarta

Nrumowy: IN-12/2011 z dnia 14 lipca 2011 r. na okres od 21.07.2011r. do 30.11.2011 1.

Przedmiot umowy

»Remont drogi dz. nr 220, 221,213/1,216/2 0 d%. 1350 m w miejscowodci Skata™.

Kwota umowy

Kwota brutto: 623.289,44 7

Nazwa i adres wykonawcey

Wyloniony wykonawca: COLAS POLSKA Sp. z 0. 0. ul. Nowa 49, 62-070 Paledzie,

" Opis realizacji przedsiewziecia

Rodzaj obiektu: Droga gminna dz. nr 220, 221, 213/ 1, 216/2 w Skorzynicach, dhigosé 1,350
km.

1. Roboty przygotowawceze, w 110301 2094 m*

2. Roboty ziemne, w ilosci 287 m°

3. Odwodnienie, w ilogei 2 szt.

4. Podbudowa, w ilosei 7.271 m*

3. Nawierzchnia, w ilodci 5.583 m?

6. Roboty wykonczeniowe, w ilosci 1626 m> .

7. Elementy drog (krawezniki, korytka Sciekowe), w ilogci 298 mb.

Powyzsze dane zostaly ustalone na podstawie ogledzin, pomiaréw oraz zapiséw w Dzienniku
Budowy.
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Brak réznic w stosunku do zestawienia rzeczowo — finansowego. -
Brak trudnoéci w trakcie realizacji zadania.
Zakres zadania zrealizowano w pelni.

Uzyto technologii i zastosowano materiaty oraz ich ilodcei zgodnie z wymogami stawianymi
dla ww. zadania.
- Osiagniete efekty rzeczowe bezposrednio po zakonczeniu inwestveji

1. Zaktadane efekty rzeczowe: 1,350 km
2. Faktycznie osiagniete efekty rzeczowe: 1,350 km
3. Dotacje wykorzystano zgodnie z przeznaczeniem okreslonym w zawartych umowaci.

3. Nazwa zadania i nr umowy dotacii

Nazwa zadania: ,,Remont diogi dz. nr 191 o di. 1080 m w miejscowosci Whodzice Wielkie™
Nr 274/2011 z dnia 23

listopada 2011 1.

Termin rozpoczecia i zakoficzenia zadania

1. Data rozpoczecia zadania — 03.10.2011 r.
2. Data zakoficzenia zadania — 25.11.2011r.
3. Data kodcowego odbioru robot —- 28.10.201 1r.

Numer i data zawarcia umowy z wykonawca oraz okres, na jaki zostala zawarta

Nr umowy: IN-23/2011 z dnia 29 wrzeénia 2011 r. na okres 0d 03.10.2011r. do 25.11.2011 1.

Przedmiot umowy

_Remont drogi dz. nr 191 o dt. 1080 m w miejscowosci Wiodzice Wielkie”.

Kwota umowy

Kwota brutto: 398.756,60 zi

Nazwa i adres wykonawcey

| Wyloniony wykonawea: Transport Drogowy Ciezarowy, Budowa i Remont Drog, Eksport-
Import Jézef Potocki, Rakowice Mate 13, 59-600 Lwowek Slqslq

Opis realiiacii przedsiewziecia

Rodzaj obiektu: Droga gminna dz. nr 191 we Wiodzicach Wielkich, dfugos¢ 1,080 km.
1. Roboty przygotowawcze 1 ziemne, w ilodei 3.707 m*

2. Urzadzenia odwadniajace sciek z elementow betonowych celem przeciwdziatania
skutkom klesk zywiolowych 1
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odpowiedniego zabezpieczenia drogi, w ilodci 312 m
3. Podbudowy, w ilosci 296,56 m®

4. Nawierzchnie, w ilodci 3.707 m?

5. Odwodnienie, w ilosei 65 m

6. Roboty naprawczo-konserwacyjne, w ilosei 1295 m.

Powyzsze dane zostaly ustalone na podstawie ogledzin, pomiaréw oraz zapisow w Dzienniku
Budowy. .

Brak rbznic w stosunku do zestawienia rZecZowo — finansowego.
Brak trudnosci w trakeie realizacji zadania.

Zakres zadania zrealizowano w pelni.

Uzyto technologii i zastosowano materialy oraz ich ilosci zgodnie z wymogami stawianymi
dla ww. zadania.

Osiagniete efekty rzeczowe bezposrednio po zakonczeniu inwestveji

1. Zaktadane efekty rzeczowe: 1,080 km
2. Faktycznie osiagnigte efekty rzeczowe: 1,080 km
3. Dotacje wykorzystano zgodnie z przeznaczeniem okreslonym w zawartych umowach.

4. Nazwa zadania i nr umowy dotacji

Nazwa zadania : , Remont drogi dz. nr 345, 354, 353, 246 o dt. 575 m w miejscowosci
Brunéw” Nr 281/2011 z dnia

25 listopada 2011 r.

Termin rozpoczecia i zakonczenia zadania

1. Data rozpoczecia zadania — 07.10.2011 r.
2. Data zakoniczenia zadania — 20.11.2011r.

-

3. Data koﬁcowego odbioru rob6t — 21.11.201 1r.

Numer i data zawarcia umowy z wykonawca oraz okres, na jaki zostala zawarta

Nr umowy: IN—24/2011 z dnia 04 pazdziernika 2011 r. na okres od 07.10.2011 r.
do 20.11.2011 r.

Przedmiot umowy

»Remont drogi dz. nr 345, 354, 353,246 0. 575 mw miejscowosci Brundow”,

Kwota umowy 4

Kwota brutto: 297.042,54 7

Nazwa i adres wykonawey

|




.Wyiohiony Wykonawca: Transport Drogowy Cigzarowy, Budowa i Remont Drog, Eksport-.
Import Jozef Potocki, Rakowice Mate 13, 59-600 Lwdwek Slaski. :

Opis realizacji przedsiewziecia

Rodzaj obiektu: Droga gminna dz. nx 345, 354, 353, 246 w Brunowie, dtugos¢ 0,575 km.
1. Roboty przygotowawcze, w ilosei 615 m’
2. Roboty ziemne — oczyszezenie i udroznienie rowu odwadniajacego celem
przeciwdzialania skutkom klgsk zywiotowych i
odpowiedniego zabezpieczenia drogi, w ilosel 75 m?
3. Podbudowy, w ilosci 1.939 m’
4. Nawierzchnie, w ilodci 1.728 m*
5. Roboty wykonczeniowe, w ilosci 533 m*
6. Urzadzenia bezpieczenstwa ruchu, w ilosei 2 m
7. Elementy drog i ulic, w ilosci 39 m.

Powyzsze dane zostaly ustalone na podstawie ogledzin, pomiaréw oraz zapiséw w Dzienniku
Budowy.

Brak réznic w stosunku do zestawienia rzeczowo — finansowego.
Brak trudnodci w trakcie realizacji zadania.

Zakres zadania zrealizowano w peini.

Uzyto technologii i zastosowano materiaty oraz ich ilodei zgodnie z wymogami stawianymi
dla ww. zadania.

Osigeniete efekty rzeczowe bezposrednio po zakonezeniu inwestyeil

1. Zakladane efekty rzeczowe: 0,575 km
2. Faktycznie osiagniete efekty rzeczowe: 0,575 km
3. Dotacje wykorzystano zgodnie z przeznaczeniem okreslonym w zawartych umowach.

[Dowdd akta kontroli str. 155-162]

Prawidlowosé wyboru wvkonawcéw w_aspekcie przepiséw ustawy Prawo zamowien
publicznych.

Materie objeta kontrola reguluja przepisy ustawy z doia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien
publicznych (Dz.U. z 2010 1., Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwang dalej ustawa PZP, oraz akty
wykonawcze do ustawy i okoloustawowe.

Prowadzeniem spraw zwigzanych z udziclaniem zamowien publicznych, objetych kontrolg,
zajmuje sie Pan Piotr Kuklinski — Inspektor w Wydziale Inwestycji 1 Zamoéwieni Publicznych
Urzedu Gminy 1 Miasta Lwowek Slaski (powyzsze zadania zostaly ujete w czesci 1T zakresu
czynnosci).

Zgodnie z wykazem sporzadzonym i przekazanym przez kontrolowany podmiot, w 2011 r.
udzielono cztery zaméwienia publiczne, dotyczacych wykorzystania przyznanych w 2011 1.
srodkow z rezerwy celowe]j budzetu panstwa na usuwanie ub przeciwdzialanie skutkom klgsk
zywiolowych, Przestrzeganie przepisow ustawy - Prawo zamowien publicznych,
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W odniesieniu do kontrolowanych postepowan o udzielenie zamowier publicznych, oceniam
jako pozytywne z uchybieniami. ' ' '
W toku kontroli sprawdzono dokumentacje dotyczaca czterech postgpowan o udzielenie
zaméwienia publicznego przeprowadzonych w trybie art. 39 ustawy PZP, tj. przetargu
nieograniczonego: ,,Remont drogi dz. nr 346 o df. 542 m w miejscowosei Skorzynice”,
~Remont drogi dz. nr-220, 221, 213/1, 216/2 o dt. 1091 m w miejscowosci Skata”, , Remont
drogi'dz. nr 191 o dhugosci 1080 m w miejscowosci Wiodzice Wielkie”, ,,Remont drogi
dz. Nr 34, 354, 353, 246 o dhugosei 575 m w micjscowosei Brunéw.

W stosunku do przeprowadzonych czterech ww. postgpowan o udzielenie zamdwienia
publicznego przeprowadzonych w trybie przetargu nieograniczonego stwierdzono nastepujace
naruszenia ustawy PZP:

1. W postgpowaniu (znak: IN.271.16.2011.DSK) pn.: ,,Remont drogi dz. nr 346 o dI. 342 m
w miejscowosci Skorzynice” Zamawiajacy okreslit wartodé szacunkowa zamdwienia
na podstawie kosztorysu inwestorskiego z czerwea 2011 1. na kwotg 292.023,79 PLN netto,
tj. 76.067,67 EUR netto. _ ' '
W dniu 22.06.2011 r. Zamawiajacy zamiescil ogloszenie o zamowieniu w miejscu publicznie
dostgpnym w swojej siedzibie, na swojej stronie internetowej oraz w BZP (nr 169822 -
2011). Wraz z ogloszeniem umieszczono SIWZ oraz zataczniki,

Tres¢ SIWZ jest zgodna z obowiazujacymi przepisami, przedmiot postepowania oraz warunki
udziatu w-postgpowaniu zostaly okreslone prawidtowo.

Zamawiajacy w nieprawidiowy sposéb zadat dokumentéw potwierdzajacych niepodleganie
wykluczeniu na podstawie art. 24 ust, 1 ustawy PZP — w pkt 111.4.1 ogloszenia o zaméwieniu,
Zamawiajacy wskazal, iz w przypadku wykonawcow, majacych swoja siedzibe poza
terytorium RP wymaga zlozenia dokumentuy potwierdzajacego brak orzeczenia zakazu
ubiegania si¢ 0 zamoOwienie (jednakze, nie zadat ww. dokumentu w SIWZ). Jednoczesnie
od wykonawcow, majacych swojg siedzibg na terytorium RP nie wymagal przedlozenia
dokumentu w tym zakresie (§ 2 ust. 1 pkt 6 i § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw jakie moze zqdaé
zamawiajqcy od wykonawcy, oraz form w jakich fe dokumenty mogq by¢ zgdane — aktualnej
informacji z KRK). Stanowi to naruszenie art. 25 ust. 1 w zwiazku z art. 7 ust. ustawy PZP,
tj. zasady réwnego traktowania,

Zamawiajacy w pi$mie z dnia 16 lipca 2011 r. znak: IN.3153.270.USP.2012 wyjasnit,
z¢ w przypadku zamdwienia o szacunkowej wartosci nizszej niz okreslona na podstawie art.
11 ust. 8 ustawy PZP, Zamawiajacy posiada uprawnienie do zadania dokumentéw
potwierdzajacych spetnienie warunkow udziaty w postgpowaniu, a w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia z postepowania zazadat oéwiadczenia wskazanego w § 2 ust. 1 pkt 1
ww. rozporzadzemia (1j. o$wiadczenia o braku podstaw do wykluczenia). Ponadto
Zamawiajacy wyjasnil, ze nie ma wiedzy jakiego rodzaju dokumenty i o jakim zakresie
sa wydawane w panistwach obcych i biorae pod uwage ze w pkt 111.4.3.1 ogloszenia jest
mowa o dokumencie w liczbie pojedyncze; Zamawiajacy uznal, ze nalezy uwzglednié
wszystkic warianty. Przepis art. 26 ustawy PZP nadaje uprawnienic Zamawiajacemu
do zadania dokumentéw w celu potwierdzenia spelnienia przez wykonawce warunkow
udziatu w postepowaniu. Jednakze jesli Zamawiajacy zdecydowal sie na zgdanie takich
dokumentéw, powinien ich wymagac zgodnie § 2 ust. 1 pkt 6 i § 4 ust. | pkt 1 ww.
rozporzadzenia,
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Zardwno analiza tresci przywolanych przepiséw oraz ich systematyka wskazuje na to, ktore
dokumenty wskazane w§ 4 ust. 1 pkt 1 odpowiadaja dokumentom wskazanym w § 2 ust. 1
pkt 6. Rownoczeénie Zamawiajacy nie musi posiadaé wiedzy jakie dokumenty 1 o jakim
zakresie sa wydawane w panstwach obeych, powinien operowa¢ jedynie ogblnie
sformulowanymi okresleniami dokumentéw wskazanymi w § 4 ust. 1 ww. rozporzadzenia,
dopasownjac je do dokumentéw zadanych od wykonawcow krajowych. Biorac pod uwagg
lokalny charakter postgpowania oraz jego szacunkowa wartosé okreslona ponize] progow
okreslonych na podstawie art. Il ust. 8 ustawy PZP ww. naruszenie nie miato wpltywu
na wynik postepowania.

Nie sktadano zapytan do SIWZ. W dniu 28.06.2011 r. zmieniono tres¢ SIWZ, prostujac
omylke pisarska w numerze dziatki geodezyjnej, w tym samym. dniu zmieniono réwniez
ogloszenie o zamdéwieniu (ogloszenie o zmianie ogloszenia nr 174766 - 2011).

W terminie skiadania ofert, tj. do dmia 07.07.2011 r. do godz. 10.00 wptyngty 4 oferty.
Zamawiajacy nie wykluczyt z postgpowania zadnego z wykonawcow, ani nie odrzucit zadnej
7 ofert. Zamawiajacy nie wzywat wykonawcéw do uzupehienia ofert, ani do uzupelnienia ich
tresci, nic prostowal omylek w ofertach. W dniu otwarcia ofert osoba wykonujaca czynnosci
w postepowaniu o udzielenic zaméwienia — Pan Piotr Kuklinski oraz pracownik
Zamawiajacego, ktéremu kierownik Zamawiajacego powierzyt wykonanie zastrzezonych
dla siebie czynnosci — Pan Ireneusz Maciejezyk Zastgpca Burmistrza Gminy 1 Miasta
Lwowek Slaski ztozyli oswiadczenia o niepodleganiu wylaczeniu z posigpowania (Druk ZP-
i1).

Wybtano oferte najkorzystniejsza, tj.: ztozona przez Transport Drogowy Ciezarowy, Budowa
i Remont Drog, Eksport — Import Jozef Potocki, Rakowice Mate 13, 59-600 Lwowek Slaski
na kwote 168.300,90 PLN brutto. W prawidlowy sposéb powiadomiono . wykonawcow
o wyborze oferty. Na ww. kwote podpisano w dniu 14.07.2011 r. umowg nr IN 1372011
o wykonanie rob6t budowlanych oraz niezwlocznie zamieszezono ogloszenie o udzieleniu
zamowienia w BZP (nr 60492 — 2011). Zakofczenie zadania okreslono na 30.08.2011 r.
Umowa jest zgodna z STWZ oraz zlozona oferta, nie dokonano zmian jej tresel.

[Dowdd akta kontroli str. 163-192]

2. W postepowaniu (znak: IN.271.24.2011.DSK) pn.: ,,Remont drogi dz. ar 220, 221, 2131,
216/2 o di. 1091 m w miejscowosci Skala” Zamawiajacy okreslit wartos¢ szacunkows -
zamowienia na podstawie kosztorysu inwestorskiego z czerwea 2011 r. na kwote 987.209,71
PLN netto, tj. 257.152,83 EUR netto. Warto$¢ te okreslono blednie winno by¢: 1.037.209,71
PLN netio, tj. 270.177,06 EUR netto. Zamawiajacy w pkt 11.1.4 ogloszenia o zamowieniu
oraz w pkt 5 SIWZ przewidziat mozliwos¢ udzielania zamowien uzupetiajacych, jednakze
w nieprawidlowy sposéb oszacowano warto$¢ zaméwiefl publicznych. W protokole
postepowania w trybie przetargu nieograniczonego w pkt. 2 ppkt. 2 jako warto$¢ zamowien
wskazywano kwote odpowiadajaca wartosci zamdwienia podstawowego wynikajgcego
7 kosztorysu inwestorskiego. Warto§é zaméwienia uzupehniajacego nie zwigkszata wartoscl
szacunkowej zadania. Zamawiajacy w pi$mie z dnia 16 lipea 2012 r, znak:
IN.3153.270.USP.2012 wskazuje m.in. na fakt, ze w przypadku ww. posigpowania suma
zaméwien podstawowego i uzupeiniajacego dla kazdego z ww. zadania nie przekroczyta
kwoty, powyzej ktorej w my$l przepiséw ustawy PZP niezbgdne byloby przekazanie ogloszen
Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspoknot Europejskich. Jednakze sama wartosé zamowienia
podstawowego przekroczyla kwote okreslona na podstawie art. 4 pkt 8 ustawy PZP wobec
czego Zamawiajacy przeprowadzil postepowanic w trybie przetargu nieograniczonego.
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Ze wzgledu na wymienione ‘okolicznosci naruszenie to p'ozostaje bez wplywu na wynik
postgpowania. '

W dniu 22.06.2011 r. Zamawiajacy zamiescit ogloszenie o zaméwieniu w miejscu publicznie
dostepnym w swojej siedzibie, na swojej stronie internetowe] oraz w BZP (or 170330 -
2011). Wraz z ogloszeniem umieszezono SIWZ, oraz zatgczniki.

Tres¢ SIWZ jest zgodna z obowiazujacymi przepisami, przedmiot postepowania oraz warunki
udziatu w postepowaniu zostaty okreslone prawidtowo. _
Zamawiajacy w nieprawidtowy sposGb zadat dokumentéw potwierdzajacych niepodleganie
wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy PZP — w pkt I11.4.1 ogloszenia o zamdéwieniu
Zamawiajacy wskazal, ze w przypadku wykonawcéw, majacych swojaq siedzibe poza
terytorium RP wymaga zlozenia dokumentu potwierdzajacego brak orzeczenia zakazy
ubiegania sie o zamdéwicnie (jednakze, nie' zadal ww. dokumentu w SIWZ). Jednoczesnie
od wykonawcow, majacych swoja siedzibe na terytorium RP nie wymagat przedlozenia
dokumentu w tym zakresie (§ 2 ust. 1 pkt 61§ 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw  z 30 grudnia 2009 r w sprawie rodzajow dokumentéw jakie moze zqdaé
zamawiagjqcy od wykonawey, oraz form w jakich te dokumenty mogq by¢ zqdane — aktualne;
informacji z KRK). Stanowi to naruszenie art. 25 ust. | w zwiazku z art. 7 ust. 1 ustawy PZP,
tj. zasady réwnego traktowania. ' '
Zamawiajacy w pismie z dnia 16 lipca 2011 r. znak: IN.3153.270.USP.2012 wyjasnil,
ze w przypadku zamdwienia o szacunkowe] wartosci niZszej niz okreglona na podstawie
art. 11 ust. § ustawy PZP Zamawiajacy posiada uprawnienie do zagdania dokumentéw
potwierdzajacych spetnienie warunkéw udziatu w postgpowaniu, a w celu wykazania braky
podstaw do wykluczenia z postepowania zazadat oswiadczenia wskazanego w § 2 ust. 1 pkt 1
Ww. rozporzadzenia (tj. o$wiadczenia o braku podstaw do  wykluczenia). Ponadto
Zamawiajacy wyjasnil, ze nie ma wiedzy jakiego rodzaju dokumenty i o jakim zakresie
sq wydawane w panstwach obcych i biorac pod uwage ze w pkt I1.4.3.1 ogtoszenia jest
mowa o dokumencie w liczbie pojedynczej Zamawiajacy uznal, ze nalezy uwzglednié
wszystkie warianty. '

Przepis art. 26 ustawy PZP nadaje uprawnienie Zamawiajacemu do zadania dokumentow
w celu potwierdzenia spelnienia przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu.
Jednakze jesli Zamawiajacy zdecydowat sie na zadanie takich dokumentéw, powinien
ich wymagaé zgodnie § 2 ust. 1 pkt 61§ 4 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia.

Zarowno' analiza tresci przywotanych przepisow oraz ich systematyka wskazuje na to, ktore
dokumenty wskazane w § 4 ust. 1 pkt 1 odpowiadaja dokumentom wskazanym w § 2 ust. 1
pkt 6. Réwnoczesnie Zamawiajacy nie musi posiadaé wiedzy jakie dokumenty i o jakim
zakresic sa wydawane w pafstwach obcych, powinien operowaé jedynie ogdlnie
sformulowanymi okresleniami dokumentéw wskazanymi w § 4 ust. 1 ww. rozporzadzenia,
dopasowujac je do dokumentéw zgdanych od wykonawcéw krajowych. Biorge pod uwage
lokalny charakter postepowania oraz jego szacunkowa wartogé okreslong ponizej progéw
okreslonych na podstawic art. 11 ust. 8 ustawy PZP ww. naruszenie nie miato wplywu
na wynik postepowania.

Nie skiadano zapytan do STWZ, ani nie zmieniono jego trescei.

W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 07.07.2011 . do godz. 10.00 wplynely 4 oferty.
Zamawiajacy nie wykluczyt z postepowania zadnego z wykonawcow, Zamawiajacy odrzucit
oferte nr 2 ztozong przez Transport Drogowy Ciezarowy Budowa i Remont Drég Eksport-
Import Jozef Potocki Rakowice Mate 13, 59-600 Lwéwok Slaski na podstawie art. 89 ust. |
pkt 4 w zw. z art. 90 ust. 3 ustawy PZP, tj. z powodu razaco niskiej ceny w stosunku
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do przedmiotu zaméwienia. Zamawiajacy w dniu 07.07.2011 r. na podstawie art. 90 ust. 1
ustawy PZP wezwal wykonawcg do przedstawienia wyjasnieni, wykonawca nie przedstawil
wyjasnien w wyznaczonym terminie. Zamawiajacy nie wzywal wykonawcéw do uzupetnienia
ofert, ani. do uzupelnienia ich tredci, nie prostowat omylek w ofertach. W dniu otwarcia
cztonkowie komisji przetargowej oraz pracownik Zamawiajacego, ktéremu kierownik
Zamawiajacego powierzyl wykonanie zastrzezonych dla siebie czynno$ci — Pan Ireneusz
Macicjczyk Zastepca Burmistrza Gminy i Miasta Lwowek Slaski zlozyli o$wiadczenia
o niepodleganiu wylaczeniu z postegpowania (Druk ZP-11).

Wybrano oferte najkorzystniejsza, t.: zlozona przez Colas Polska, ul. Nowa 49, 62-070
Paledzie na kwotg 623.289,44 PLN brutto. W prawidlowy sposéb powiadomiono
wykonawcow o wyborze oferty. Na ww. kwote podpisano w dniu 14.07.2011 r. umowg
nr IN 12/2011 o wykonanie robét budowlanych oraz niezwtocznie zamieszczono ogloszenie
o udzieleniu. zaméwienia w BZP (nr 60492 — 2011). Zakoficzenie zadania okreslono
na 30.11.2011 r. Umowa jest zgodna z SIWZ oraz zlozong oferta, nie dokonano zmian
jej tresel. , .
Mowdd akta kontroli str. 193-240]

3. W postepowaniu (znak: IN271.40.2011.DB) pn.: ,Remont drogi dz. nr 345, 354, 353,
246 o di. 575 m w miejscowosci Brunéw” Zamawiajacy okreslil warto$¢ szacunkowg
zamowienia na podstawie kosztorysu inwestorskiego z wrzeénia 2011 r. na kwote
285.662,04 PLN netto, tj. 74.410,53 EUR netto.

W dniu 16.09.2011 r. Zamawiajacy zamieécit ogloszenie o zamowieniu w miejscu publicznie
dostepnym w swojej siedzibie, na swojej stronie internetowej oraz w BZP (nr 248143 -
2011). Wraz z ogloszeniem umieszczono SIWZ oraz zataczniki.

Treéé SIWZ, jest zgodna z obowiazujacymi przepisami, przedmiot postgpowania oraz warunki
udziatu w postepowaniu zostaty okreslone prawidiowo.

Zamawiajacy w nieprawidlowy sposéb zadat dokumentéw potwierdzajacych niepodleganie
wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy PZP — w pkt 111.4.1 ogloszenia o zamdwieniu
zamieszczonego w Biuletynie Zamoéwien Publicznych. Zamawiajacy wskazal, iz w przypadku
wykonawcéw, majacych swoja siedzibe poza terytorium RP wymaga zlozenia dokumentu
potwierdzajacego, ze nie zalega 7 uiszczaniem podatkéw, opfai, skladek na ubezpieczenie
spoteczne 1 zdrowotne (...).

- Jedneczesnie, od wykenawcéw majacych swoja siedzibg na terytorium RP (poza aktualnym
zaswiadczeniem wiadciwego naczelnika urzedu skarbowego, ze wykonawca nie zalega
z oplaceniem podatkdéw (...) oraz aktualnym zaswiadczeniem wiasciwego oddziatu ZUS
lub KRUS potwierdzajacym, z¢ wykonawca nie zalega z optaceniem skiadek na ubezpieczenie
zdrowotne lub spofeczne (...) zgodnymi zakresem z dokumentem zadanym od wykonawcow,
majacych swoja siedzibe poza terytorium RP), Zamawiajacy zadat rowniez aktualnego odpisu
z whadciwego rejestru (...) potwierdzajacego, ze mie otwarto likwidacji, ani nte ogtoszono
upadlodci wykonawcy, nie Zadajac rownoczesnie  odpowiadajacego  mu  dokumentu
od wykonawcéw, majacych swoja siedzibg poza terytorium RP (réwnocze$nie zadat jednak
takiego dokumentu w SIWZ).

Stanowi to naruszenie art. 25 ust. 1 w zwiazku z art. 7 ust. | ustawy PZP, 1. zasady rownego
traktowania wykonawcow.

Zamawiajacy w pismie z dnia 16 lipca 2011 r. znak: IN.3153.270.USP.2012 wyjasnit,
ze w przypadku zaméwienia o szacunkowe] wartodci nizszej niz okre§lona na podstawie
art, 11 ust. 8 ustawy PZP, Zamawiajacy posiada uprawnienie do zadania dokumentéw
potwierdzajacych spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu, a w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia z postgpowania zazadal oéwiadczenia wskazanego w § 2 ust. 1 pkt 1
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Ww. rozporzadzenia (tj. o$wiadczenia o braku podstaw do wykluczenia), Ponadto
Zamawiajacy wyjasnil, ze nie ma wiedzy jakiego rodzaju dokumenty i o jakim zakresie
sa wydawane w panstwach obeych i biorac pod uwage ze w pkt I11.4.3.1 ogloszenia jest
mowa o dokumencie w liczhic pojedynczej Zamawiajacy uznal, ze nalezy uwzglednié
wszystkie warianty.

Przepis art. 26 ustawy PZP nadaje uprawnienie Zamawiajacemu do zadania dokumentéw

wcelu potwierdzenia spelnienia przez wykonawee warunkéw udziaty w postgpowaniu.

ich wymagaé zgodnie §2ust. 1 pkt 61§ 4 ust. 1 pkt T ww. rozporzadzenia.

Zardwno analiza tresci przywolanych przepiséw oraz ich systematyka wskazuje na to, ktére
dokumenty wskazane w § 4 ust. 1 pkt 1 odpowiadaja dokumentom wskazanym w § 2 ust, 1
pkt 6. Réwnoczeénie Zamawiajacy nie musi posiada¢ wiedzy jakie dokumenty i o jakim
zakresic sa wydawane w panstwach obcych, powinien operowaé Jedynie ogélnie

£l

Nie skiadano zapytan do SIWZ, ani nie zmieniona jego trescei.
W terminie skiadania ofert, tj. do dnia 03.10.2011 r. do godz. 10.00 wplynela 1 oferty.
Zamawiajacy nie wykluczyl z postepowania Jedynego wykonawey, ani nie odrzucit

Wybrano oferte najkorzystniejsza, tj.: zlozona przez Transport Drogowy Cigzarowy, Budowa
i Remont Drog, Eksport — Tmport Jézef Potocki, Rakowice Mate 13, 59-600 Lwéwek Slgski
na kwote 297.042,54 PLN brutto. W prawidtowy sposéb powiadomiono wykonawcéw
0 wyborze oferty. Na ww. kwote podpisano w dniy 04.10.2011 r. umowe nr IN 24/2011
0 wykonanie robét budowlanych oraz niezwlocznie zamieszczono ogloszenie o udzeleniu
zamoéwienia w BZP (nr 319504 — 2011). ZakoAczenie zadania okreslono na 20.11.2011 r.
Umowa jest zgodna z SIWZ oraz ztozong oferta, nie dokonano zmian jej tresci.

[Dowdd akta kontroli str. 241-264]

4. W postepowaniu (znak: IN.27I.38.2011.DWW) pn.: ,Remont drogi dz. nr 191 ¢ dl
1080 m w miejscowosci Wiodzice Wielkie” Zamawiajacy okreglit warto$¢ szacunkows,
zamoéwienia na podstawie kosztorysu inwestorskiego z sierpnia 2011 r. na kwote 418.159,25
PLN netio, tj. 108.924,00 EUR netto.

W dniu 07.09.2011 r. Zamawiajacy zamiescit ogloszenie 0 zaméwieniu w miejscu publicznie
dostepnym w swojej siedzibie, na SWojej  stronie internetowej, razem z SIWZ
wraz zalgeznikami  oraz w BZp (nr 278070 — 2011). Tre¢ SIWZ jest zgodna
z obowiazujacymi przepisami, przedmiot postgpowania oraz warunki udziatu w postepowaniu
zostaly okreslone prawidiowo. Nie skfadano zapytan do SIWZ, ani nie zmieniono jej tresei.
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W terminie skladania ofert, tj. do dnia 22.09.2011 r. do godz. 10.00 wplyngta 1 oferta.
Zamawiajacy nie wykluczyl z postepowania jedynego wykonawcy, ani nie odrzucit
jego oferty. Zamawiajacy nie wzywat wykonawcey do uzupelnienia oferty, ani do uzupelnienia
jej tredci, nie prostowal omylek w ofertach. W dniu otwarcia ofert czlonkowie komisji
przetargowej oraz pracownik Zamawiajacego, ktoremu kierownik Zamawiajacego powierzyt
wykonanie zastrzezonych dla siebie czynnosci — Pan Ireneusz Maciejczyk Zastgpea
Burmistrza Gminy i Miasta Lwéwek Slaski zlozyli oswiadczenia o niepodleganiu wylaczeniu
z postepowania (Druk ZP-11).

Wybrano oferte najkorzystniejsza, tj.: zlozong przez Transport Drogowy Ciezarowy, Budowa
i Remont Drog, Fksport — Import Jozef Potocki, Rakowice Mate 13, 59-600 Lwowek Slaski
na kwote 168.300,90 PLN brutto. W prawidkowy sposob powiadomiono wykonawcow
o wyborze oferty. Na ww. kwote podpisano w dniu 26.09.2011 r. umowe nr IN 23/2011
o wykonanie robdt budowlanych oraz niezwlocznie zamieszezono ogloszenie o udzieleniu
sambwienia w BZP (or 312394 — 2011). Zakoficzenie zadania okreslono na 25.11.2011 r.
Umowa jest zgodna z SIWZ oraz ztozong oferta, nie dokonano zmian jej tresci.

[Dowod akta kontroli str. 265-278]

W zwiazku ze stwierdzonymi uchybieniami zaleca si¢ zapewnic:

1. egzekwowanie jednakowych dokumentéw (wymienionych w rozporzadzeniu Prezesa
Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 1, w sprawie dokumentow, jakich moze zqdaé
zamawiajgey od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogq by¢ sktadane
odnoszq sie do pozostalych warunkow udziclu w postepowaniu - art. 25 wst. 1
w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy PZP), od wszystkich wykonawcow bioracych udziat
w postepowaniu,

2. ustalanie prawidlowej wysokosci szacunkowej wartosci zamdwienia j. obliczonej
w sposab wskazany w art. 32 ust. 3 ustawy PZP.

Prosze o ztozenie informacji o dziataniach podjetych w celu realizacji powyzszych zalecen
w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia.
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