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Domu dla Dzieci nr 4

Fundacji Pomocy Dzieciom i Mlodziezy
Salvator”

w Walbrzychu

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniu 5 kwietnia 2017 r. do Wydziatu Zdrowia i Polityki Spotecznej wplynat anonim
od wychowankéw Domu dla Dzieci Fundacji Pomocy Dzieciom i Mtlodziezy ,,Salvator”
w Walbrzychu o treéci: ,,0O ratunek proszg wychowankowie z domu dziecka — salwator
w walbrzychu. Ratunku, ratunku, ratunku” (pisownia oryginalna). Majgc na uwadze
powyzsze, w dniach 18 i 19 kwietnia 2017 r. oraz 9 maja 2017 r., na podstawie art. 122 i art.
122a ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej (tekst
jedn.: Dz. U. z 2017 r., poz. 697), kontrolerzy z Wydzialu Zdrowia i Polityki Spotecznej
Dolnoslgskiego Urzedu Wojewoddzkiego we Wroclawiu w skladzie: Honorata Borowiec —
starszy inspektor wojewddzki, przewodniczaca zespotu, Tomasz Borecki — inspektor
wojewoOdzki, przeprowadzili kontrole w trybie uproszczonym w Domu dla Dzieci nr 4
Fundacji Pomocy Dzieciom i Mlodziezy ,,Salvator”, zwanym w dalszej czg$ci niniejszego
wystgpienia ,,Domem” lub ,,Placéwka”. Przedmiotem kontroli byto przestrzeganie wybranych
praw dziecka, w szczegdlnosci prawa przed ponizajagcym traktowaniem i karaniem oraz
przestrzeganie wybranych standardéw opieki i wychowania.

W okresie objgtym kontrola, tj. od 1 wrze$nia 2016 r. do 18 kwietnia 2017 r. funkcje
Dyrektora Placoéwki pelnita Pani Izabela Rakoczy.

Postepowanie kontrolne przeprowadzono na podstawie udostgpnionej dokumentacji
merytorycznej realizowanych zadan, o$wiadczen skladanych przez Dyrektora Placoéwki,

koordynatora, wychowawcéw oraz pedagoga. Podczas kontroli przeprowadzono takze




rozmowy 1 ankiety z wychowankami przebywajagcymi w czasie prowadzenia dziatan
kontrolnych w Placéwce. Kontrola zostata odnotowana w Ksigzce kontroli pod nr 3. Ilekro¢
w niniejszym wystgpieniu pokontrolnym jest mowa o ,,ustawie” lub ,,rozporzadzeniu” nalezy
przez to rozumie¢ ustawe z dnia 9 czerwea 2011 roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r., poz. 697) lub rozporzadzenie Ministra Pracy
i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej
(Dz. U. Nr 292, poz. 1720).

Dom dla Dzieci nr 4 jest niepubliczng jednostkg organizacyjng wspierania rodziny
i systemu pieczy zastgpczej prowadzong przez Fundacj¢ Pomocy Dzieciom i Miodziezy
»Salvator” w Walbrzychu. Zgodg na prowadzenie Placowki wydat Wojewoda Dolno$laski
decyzja nr ZP-7S.9423.8.2016 z dnia 18 sierpnia 2016 1.

Placdéwka dziata na podstawie Regulaminu Organizacyjnego, ktory okresla organizacje
i zasady pracy Domu, specyfike i zakres sprawowanej opieki w placéwce opiekunczo-
wychowawcze] Dom dla Dzieci nr 4 Fundacji Pomocy Dzieciom i Mtodziezy ,,Salvator”.
Powyzszy dokument zostat opracowany na podstawie ustawy o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej, rozporzadzenia w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej oraz ustawy
z dnia 24 kwietnia 2003 1. o dziatalno$ci pozytku publicznego 1 wolontariacie.

W Regulaminie stwierdzono brak okreslenia typu placéwki.
(dowdd: akta kontroli str.23-28)

Placowka usytuowana jest w jednopietrowym budynku jednorodzinnym w zabudowie
»blizniaczej”, przy ul. Milej 39 w Walbrzychu. Na parterze znajduje si¢ salon, aneks
kuchenny, pralnia, pomieszczenie na $rodki czystosci, pokd) wychowawcow, toaleta a takze
magazyn, w ktérym przechowuje si¢ m.in. zapasy zywnos$ci, wyposazony w urzagdzenia
chtodnicze. Salon wyposazony jest w stét z krzestami, komplet wypoczynkowy, tawe,
telewizor oraz sprzgt komputerowy. Stanowi on jednoczesnie wspo6lng przestrzen, w ktorej
dzieci spozywajg positki oraz si¢ spotykajg i wypoczywajg. Kuchnia wyposazona jest
w niezbedny sprzet gospodarstwa domowego typu: lodéwka, kuchenka, kuchnia mikrofalowa,
zmywarka, zlewozmywak i szafki z blatem do przygotowywania positkéw. Na I pietrze
znajdujg si¢ pokoje wychowankéw: dwa czteroosobowe chlopcéw, jeden czteroosobowy
dziewczat 1 jeden dwuosobowy dziewczat. Z pokoju czteroosobowego dziewczat drzwi
prowadzg do garderoby, w ktdrej odziez przechowujg wszyscy wychowankowie. Wszystkie
pokoje wyposazone sa w biurka, szafki, tapczany i 16zka pigtrowe. Powyzsze spetnia
standardy wskazane w § 18 ust. 3 pkt 1 — 3 rozporzadzenia. Kontrolujgcy zwrécili uwage,

iz o$wietlenie boczne (jedyne) w pokoju dwuosobowym dziewczat moze byé




niewystarczajace. W pokojach mtodszych dzieci znajdowaty si¢ pudta z zabawkami, w innych
ksiazki, pluszaki.
(dowdd: akta kontroli str.33,37)
W dniu kontroli w ewidencji Placowki figurowato 14 wychowankéw w wieku
od 7 do 18 lat. Dwoje dzieci w wieku ponizej 10 roku zycia zostato przyjetych do Placowki
wraz z dwojgiem starszego rodzenstwa. Jedna wychowanka pozostawata na dlugotrwatej
ucieczce, pozostali realizowali obowigzek szkolny:
e pigcioro na poziomie szkoty podstawowej,
e of$mioro na poziomie gimnazjum (w tym piecioro w Publicznych Gimnazjach
Nr 1 i Nr 10 w Walbrzychu, jeden chiopiec w Milodziezowym Osrodku
Wychowawczym, jedna wychowanka w Mtodziezowym Osrodku Socjoterapii i jeden
chtopiec w Centrum Ksztatcenia Ustawicznego.
Ustalono, ze wychowankowie dojezdzali do szkdét samodzielnie postugujac sig biletami
miesiecznymi zakupionymi przez Placéwke. Zaden podopieczny nie korzystat z internatu ani
bursy. (dowdd: akta kontroli str.29-31)
Odnoszac si¢ do § 18 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia dzieciom umieszczonym w placéwee
opiekunczo-wychowawcze] zapewnia si¢ wyzywienie dostosowane do jego potrzeb
rozwojowych, kulturowych, religijnych oraz stanu zdrowia. Z informacji uzyskanych
od koordynatora, wychowawcoéw i wychowankéw wynika, ze od poniedziatku do piatku
obiady dowozone byly w termosach przez firmg¢ cateringowg. W weekendy menu ustalano
wspolnie z dzie¢mi. Sniadania, podwieczorki i kolacje wychowawcy przygotowywali
wspdlnie z dzieémi. Za zaopatrzenie w artykuly spozywcze odpowiadal przede wszystkim
koordynator. Dzieci miaty dostep do zywnosci (np. pieczywo, ptatki, masto, mleko, ser zotty,
wedlina, pozostate po wezes$niejszym positku warzywa) i napojéw w zaleznosci od potrzeb
przez calg dobe. Powyzsze zostalo potwierdzone podczas przeprowadzanych
z wychowankami rozméw. W miesigcach IX, X i XI 2016 r. jeden z wychowankow
ze wzgledu na problemy zdrowotne mial zapewniong specjalng diete wg zalecen lekarza.

(dowdd: akta kontroli str.35-37)
Wszystkie dzieci byly objete opiekg medyczng lekarza rodzinnego w Przychodni

Specjalistycznej - Regina 1 Walenty Sliwa, przy ul. Uczniowskiej 21 w Watbrzychu (filia
w Szczawnie Zdroju). Ponadto niektérzy wychowankowie korzystali z porad lekarzy
specjalistow: stomatologa, laryngologa, psychiatry oraz ortodonty. Jeden wychowanek

wymagal zaopatrzenia w sprzgt ortopedyczny: kule i stabilizator.



Leki zakupywane byly zgodnie ze wskazaniami lekarza przez koordynatora, pedagoga lub
wychowawce. Srodki farmakologiczne przechowywano w kartonowym pudetku, ktére
znajdowato si¢ w pokoju wychowawcow (pomieszczenie byto zamykane na klucz dostepny
tylko dla wychowawcéw). W dniu 9 maja 2017 r. stwierdzono uzupelnienie wyposazenia
pokoju wychowawcow w metalowg szafke, zamykang na klucz, przeznaczong do
przechowywania lekéw.

(dowdéd: akta kontroli str.37-39)

Zgodnie z zapisem § 18 ust. 1 pkt 6a rozporzadzenia dziecko przebywajace
w placéwce powinno by¢ zaopatrzone w odziez, obuwie i bielizne stosownie do wieku
1 indywidualnych potrzeb. W trakcie kontroli ustalono, ze dla kazdego dziecka prowadzono
karte odziezowa, w ktorej odnotowywano wszystkie przekazane dzieciom ubrania, zaréwno te
zakupione jak i otrzymane od darczyncow. Ustalono, Zze najczesciej wychowawcy wsp6lnie
z wychowankami dokonywali niezbednych zakupow, nawet starsi wychowankowie raczej
woleli na zakupy pojecha¢ z wychowawca. Rozmowy =z dzieémi potwierdzily,
ze ilo$¢ ubran i obuwia jest wystarczajaca, nie wnosily rowniez zastrzezen do jakosci
otrzymywanej odziezy.

Z informacji uzyskanych od koordynatora wynika, Ze zapotrzebowanie na $rodki do
higieny osobistej oraz $rodki chemiczne sktadajg wychowawcy u koordynatora, a ten
nastgpnie przekazuje je do kadr znajdujacych si¢ w biurze Fundacji. Kadrowa nastepnie
zamawia je w hurtowni. Zamdéwione produkty wydaje si¢ w pigtki lub wczesdniej zgodnie
ze wskazanymi potrzebami.

Wszyscy wychowankowie sg zaopatrzeni w podrgczniki i niezbgdne przybory szkolne.
Zgodnie z zapotrzebowaniem sg one uzupetniane na biezaco z zapaséw przechowywanych
W magazynie.

(dowdd: akta kontroli str.33-35,39)

Zgodnie z § 14 rozporzadzenia niezwlocznie po przyjeciu dziecka do placowki
opiekunczo — wychowawczej psycholog lub pedagog winien sporzadzi¢ diagnoze
psychofizyczna  dziecka. W  kontrolowanej Placowce diagnozy  wychowankdéw
przygotowywata osoba zatrudniona na stanowisku pedagoga. Diagnozy sporzadzone zostaly
w obszarach, o ktérych mowa w rozporzadzeniu. Dla jednej wychowanki nie przygotowano

diagnozy, poniewaz od momentu skierowania do Placéwki przebywata na ucieczce.
(dowdéd: akta kontroli str.37-42)
Po sporzadzeniu diagnozy psychofizycznej kazdy wychowawca kierujacy procesem

wychowawczym dziecka przygotowywal plan pomocy dziecku, zawierajacy cele i dziatania




krétkoterminowe 1 dlugoterminowe w nastepujacych obszarach: stan zdrowia, sytuacja
rodzinna, funkcjonowanie spoleczno — emocjonalne, funkcjonowanie poznawcze. W planach
wskazano gtéwny cel pracy z dzieckiem. Dokonujac analizy dokumentacji ustalono, ze plany
pomocy sporzadzano bez udziatu asystenta lub podmiotu organizujgcego prace z rodzina.
Nie sporzadzono planu pomocy dla wychowanki przebywajgcej na ucieczce od dnia
skierowania do Placowki.
(dowdd: akta kontroli str.43-48)

Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia w Placéwce dla kazdego wychowanka
prowadzone byly karty pobytu dziecka, wypelniane co miesiac, zawierajgce informacje
o dziecku w obszarach wskazanych w rozporzadzeniu.

(dowdd: akta kontroli str. 49-52)

Zatrudnieni w placéwce opiekunczo-wychowawczej pedagog i psycholog powinni dla
kazdego dziecka prowadzi¢ ,arkusz badan i obserwacji pedagogicznych”, ,arkusz badan
1 obserwacji psychologicznych” oraz karte udzialu w zajeciach specjalistycznych
prowadzonych przez pedagoga i psychologa wraz z opisem ich przebiegu (§ 17 ust. 1 pkt 31 4
rozporzadzenia). Dokonujgc analizy dokumentacji prowadzonej przez pedagoga stwierdzono,
ze prowadzone byly arkusze badan i1 obserwacji pedagogicznych dla wszystkich
wychowankoéw, jednak odnotowywano w nich wszelkie dziatania podejmowane na rzecz
podopiecznego np.: ,,wizyta u pediatry”, ,,nadanie paczki z odzieza” itp. W arkuszach poza
pedagogiem wpiséw dokonywali réwniez wychowawcy. Zwrécono uwage, aby w.w arkusz
byl stosowany przez pedagoga zgodnie z jego przeznaczeniem. Jednocze$nie stwierdzono
brak kart udzialu w zajeciach prowadzonych przez pedagoga. Uzyskano informacje, iz poza
zajeciami z pedagogiem, troje dzieci uczestniczy w zajgciach prowadzonych przez logopede
(Srody od godziny 16 do 18), terapeuta natomiast prowadzi zajecia indywidualne i grupowe
w zalezno$ci od potrzeb dziecka w kazdg $rode od godziny 16 do 18.

(dowéd: akta kontroli str. 39)

W placowce opiekunczo-wychowawczej typu socjalizacyjnego, interwencyjnego,
specjalistyczno-terapeutycznego, regionalnej placowce opiekunczo-terapeutycznej albo
os$rodku preadopcyjnym zespdt do spraw okresowej oceny sytuacji dziecka, ocenia sytuacje
umieszczonego dziecka (art. 135 ustawy). Odnoszac si¢ do art. 138 ust. 1 ustawy zesp6t
dokonuje okresowej oceny sytuacji dziecka w miar¢ potrzeb nie rzadziej niz co pét roku.
Ostatnie posiedzenia zespotu odbylo si¢ 9 marca 2017 r. i dotyczylo 12 wychowankdow.
2 marca 2017 r. na posiedzeniu zespotu omowiono sytuacje jednej wychowanki, natomiast

stwierdzono brak protokolu z posiedzenia. W dniu 28 listopada 2016 r. zesp6t obradowat na




temat sytuacji dziewczynki przebywajacej na dilugotrwatej ucieczce. Na podstawie
przedtozonych protokotéw z posiedzen stwierdzono, ze w sklad wyzej wymienionych
zespotow wchodzili: dyrektor, pedagog, wychowawca kierujacy procesem wychowawczym,
przedstawiciel Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Watbrzychu (organizator rodzinne;
pieczy zastgpczej). Wysylano zaproszenia réwniez do Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Watbrzychu oraz rodzicéw dzieci. Wskazane jest aby rodzice potwierdzali swoja
obecnos¢ i fakt zapoznania si¢ z wnioskiem zespotu whasnorecznym podpisem. Stwierdzono,
iz Zespot dokonal oceny sytuacji dzieci jednak nie we wszystkich obszarach wskazanych
w art. 136 ustawy. Pomimo sporzadzenia przez zesp6t wnioskow o zasadnosci dalszego
pobytu dzieci w Placoéwce, nie zostaly one przekazane do wlasciwych sadéw, co nakazuje

przepis art. 138 ust. 2 ustawy.
(dowdd: akta kontroli str.53-54)

W  Placéwce obowigzuje ,,Procedura wyplaty kieszonkowego”, oraz ,,System
motywacyjny Domoéw dla Dzieci Fundacji Pomocy Dzieciom i Mlodziezy Salvator”,
z ktorymi zostali zapoznani wszyscy wychowankowie. Zgodnie z regulaminem
»kieszonkowe” wyplacane bylo do 5 dnia kazdego miesigca. Minimalna kwota
,.kieszonkowego” wynosita 10 zl, natomiast maksymalna - 50 zt. W wyniku analizy list
wypltat od wrzesnia 2016 r. do kwietnia 2017 r. stwierdzono, ze przyznawana wychowankom
kwota byta zgodna z zapisem § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia (od 25 zt do 50 z}), jej odbior
byl kwitowany podpisem wychowanka, natomiast w dwéch przypadkach w miesigcu marcu
dzieci nie podpisalty odbioru kieszonkowego na liScie, natomiast pokwitowaly wyplaty
w zeszycie prowadzonym przez wychowawce, ktéry wyplacal im nalezno$¢ w dwoéch ratach.
Dodatkowo dziewiccioro dzieci w miesigcu lutym otrzymalo ,nagrode semestralng”
w wysokosci 50 zl, a trzynasciorgu podopiecznym sponsor za uczestnictwo w ,,Jarmarku
Bozonarodzeniowym” wrgczyl po 60 zt.

(dowéd: akta kontroli str.35,57-65)

W kontrolowanej Placoéwce, pomocy w nauce i w nadrabianiu zaleglosci szkolnych
wychowankom udzielali wychowawcy, pedagog oraz korepetytor; ten ostatni pomagat
dzieciom uczgszczajagcym do szkoly podstawowej oraz gimnazjum. W ramach organizacji
czasu wolnego oraz rozwoju zainteresowan wychowankowie w okresie objetym kontrolg brali
udzial w réznych zajeciach artystycznych, sportowych itp. Majac na uwadze powyzsze
Placéwka realizowalta wymog wynikajacy z § 18 ust. 1 pkt 11 i pkt 12 rozporzadzenia.

(dowdd: akta kontroli str.41 )



W okresie dzialalnosci Placowki jeden wychowanek osiagnal pelnoletnosé, dwoje
ukoniczy 18 lat w drugim pétroczu 2017 r., a jeden w styczniu 2018 r. Biorac pod uwage
wymog art. 145 ust. 2 ustawy dotyczacy wskazania opiekuna usamodzielnienia co najmnie;j
na rok przed osiagnigciem pelnoletnosci, w przypadku wyzej wymienionych wychowankéw
nie zostal spelniony. RoOwniez termin opracowania indywidualnego programu
usamodzielnienia co najmniej na miesigc przed dniem 18-tych urodzin w jednym przypadku
nie zostat zachowany.

(dowdd: akta kontroli str. 125)

Oceny zgodnosci zatrudnienia pracownikéw Placowki z wymaganymi kwalifikacjami
dokonano na podstawie dokumentéw zgromadzonych w  aktach osobowych
tj. potwierdzonych za zgodnos$¢ z oryginalem kopii dyploméw ukonczenia studiéw wyzszych,
uméw o prace, zakresow obowigzkéw oraz pisemnych oswiadezen i zaswiadczen, o ktérych
mowa w art. 98 ust. 3 pkt 1 — 4 ustawy. W okresie objetym kontrolg w Placdwce zatrudnione
byly w pelnym wymiarze czasu pracy cztery osoby, w tym jedna na stanowisku koordynatora
- wychowawcy, trzy osoby na stanowisku wychowawcy. Dodatkowo zatrudniona byla od
kwietnia 2017 r. 1 osoba na pét etatu na stanowisku wychowawcy. Wszystkie w/w osoby
posiadaty kwalifikacje zawodowe uprawniajgce do pracy z dzieémi na stanowisku

wychowawcy zgodne z art. 98 ust.1 pkt 1 i ust. 3 ustawy.
(dowéd: akta kontroli str.71-74)

Kierujgc si¢ najwyzsza troska o dobro dzieci mieszkajacych w w/w Placdwee,
w trakcie kontroli zwrdcono szczegblng uwage na przestrzeganie w niej wybranych praw
dziecka. W zwiazku z powyzszym przed kontrolg opracowano anonimowsg ankiete, o ktorej
wypelnienie poproszono wychowankéw Placowki. Ankieta poprzedzona byla rozmowa
dostosowang do mozliwosci wiekowych podopiecznych. W trakcie trwania w/w czynnosci
stwierdzono, iz wychowankowie byli otwarci na kontakt, chetnie uczestniczyli w rozmowie,
nie przejawiali niecheci czy negatywnych zachowan. W badaniu ankietowym brato udziat
dziewiecioro wychowankow obecnych w czasie kontroli w Placéwee.

Na pierwsze trzy pytania dotyczgce zainteresowan i ulubionych zaje¢ w czasie
wolnym  dzieci wskazaly: jazd¢ na rowerze, stluchanie muzyki, czytanie ksigzek, gry
na telefonie lub komputerze, ogladanie telewizji, spotkanie z kolegami i kolezankami poza
placowka. Dziewigciu respondentdow odpowiedziato twierdzaco na pytanie ,,Czy wiesz,
ze jako dziecko masz swoje okreslone prawa?”. Nastepnie wymienione zostalty Prawa
Dziecka i na pytanie ,,Czy w Placéwce, w ktérej przebywasz, mozesz korzystaé¢ z wyzej

wymienionych praw?” odpowiedzi twierdzacej udzielilo troje dzieci, jedna osoba



odpowiedziala przeczaco, a pigcioro dzieci zaznaczylo odpowiedz, ze mogg korzystaé tylko
z niektorych przystugujacych im praw. Nastepnie trzy z dziewieciu osdb przyznato, ze ich
prawa byly lub sg tamane w Placéwce, a sze$¢ osob udzielilo odpowiedzi negatywnej.
W zakresie przestrzegania prawa dotyczacego ochrony przed ponizajacym traktowaniem
i karaniem, spoérod dziewieciu respondentdéw dwodch  zaznaczylo odpowiedz,
ze ,wychowawca lub inny pracownik zastosowal wobec nich niezashuzong kar¢”- nie
wymieniono jaka, trzy osoby zaznaczyly odpowiedz, ze ,,wychowawca lub inny pracownik
placowki obrazit ich lub inne dziecko”, dwoje wychowankéw zaznaczylo, ze ,,wychowawca
lub inny pracownik placowki szarpal ich lub inne dziecko”. Jeden na dziewigciu
wychowankéw wypelniajgcych ankiete zaznaczyl odpowiedZz twierdzacg na pytanie czy
w obecnosci innych dzieci wychowawcy zwracajg si¢ do nich w sposéb zawstydzajacy lub
prze$miewczy, a dwoje dzieci zaznaczyla odpowiedZ ,,nie wiem”. Powyzsze wyniki ankiety
nie potwierdzily si¢ w rozmowie z pigciorgiem wychowankoéw przebywajacych w Placowce.
Z wyjasnien Dyrektora Placowki wynika, ze w Placéwce mialy miejsce sytuacje dotyczace
niewla$ciwego zachowywania sie wychowawcy w stosunku do podopiecznych, jednakze
podjete zostaty w tej kwestii odpowiednie dzialania, w rezultacie wychowawca otrzymat
wypowiedzenie umowy o prace i od dnia 30.04.2017 r. juz nie pracuje. Biorgc pod uwage
zardwno wyniki ankiety, jak i wyja$nienia Dyrektora Placowki, majac na wzgledzie fakt,
iz w ankiecie nie wskazano konkretnego przedziatu czasowego, mozna domniemywac,
iz niepokojace sytuacje, o ktorych wychowankowie wspomnieli w ankiecie, mogly dotyczy¢
wlasnie zwolnionego z pracy wychowawcy. Jednakze nie ulega watpliwosci, ze w dalszym
ciggu nalezy podejmowal dziatania w celu zapobiegania takim sytuacjom. Jako niezb¢dne
uwaza si¢ podejmowanie przez pracownikoéw Placowki dziatan w kierunku ksztattowania
konstruktywnych sposobéw radzenia sobie z emocjami 1 redukowania napigcia
emocjonalnego.

Wyniki ankiety wskazuja, Zze prawo do informacji i wyrazania opinii przez wychowankow
w sprawach ich dotyczacych jest w Placowce raczej przestrzegane. Piecioro z dziewigciu
respondentow ankiety przyznalo, ze wychowawcy uwzgledniaja ich zdanie przy
podejmowaniu decyzji ich dotyczacych, jedna osoba nie odpowiedziata na to pytanie. Siedem
0s6b zaznaczylo, ze nikt w Placéwce nie zabranial im wyrazania swoich opinii. Z kolei
analiza wynikow ankiety w obszarze przestrzegania prawa do ochrony przed arbitralng lub
bezprawng ingerencjg w zycie dziecka wykazala, ze siedmiu na dziewieciu respondentow
zaznaczyto, iz w Placowce istnieje okreslony system kar i nagréd. Jedna osoba wybrala

odpowiedz ,,nie wiem”, co potwierdzaloby odpowiedzi na kolejne pytanie: ,,Czy byly Ci jasno



wytlumaczone zasady stosowania systemu kar i nagréd w Placowce?”, gdzie troje dzieci
odpowiedziato ,,nie wiem”, a jedno : ,,nie”. Jednocze$nie na pytanie o mozliwo$¢ zlagodzenia
ustanowionej przez wychowawce kary pieciu respondentow odpowiedzialo twierdzaco,
ze jest taka mozliwo$¢. Z badanej grupy wychowankow 77 % przyznato, ze na co dzien
utrzymuje kontakty z rodzicami lub innymi osobami bliskimi. Placowka w tym zakresie
udziela wychowankom wsparcia.
Na pytanie ,,Czy w Placéwce czujesz si¢ bezpiecznie?” dwoje ankietowanych dzieci
odpowiedziato przeczaco. Pigciu respondentéw odpowiedziato twierdzaco, dwoch zaznaczylto
odpowiedZ ,,nie wiem”, co moze $§wiadczyé, iz pomimo zaistnialych na terenie Placéwki
niedogodnosci, mieszkajgce tam dzieci w wigkszosci nie czujg si¢ zagrozone. Tylko czterech
respondentéw zaznaczylo odpowiedz twierdzaca na pytanie ,,Czy wychowawcy traktujg Cig
sprawiedliwie?”, pig¢ 0s6b zaznaczylo odpowiedz ,,nie”. Natomiast az 77 % ankietowanych
wychowankéw potwierdzito, ze ma sposrod wychowawcdéw kogos, komu zwierza sie
ze swoich probleméw. Ponadto w ankiecie zawarto informacje, ze dzieci przebywajace
w Placéwce znajg swoje obowiazki.
Dyskusyjng kwestia wynikla z ankiety byt zarzut o zbyt male porcje zywieniowe. Dwoje
wychowankéw odpowiedziato twierdzgco, ze bywaly dni kiedy zabraklo dla nich jedzenia
i rOwniez dwie osoby uwazaly, Ze porcje byly za male. Tylko jedna osoba zaznaczyla
w ankiecie, ze nie ma dostepu do jedzenia i picia przez calg dobg. W czasie indywidualnych
rozméw miodsi wychowankowie deklarowali, Zze porcje jedzenia sg dla nich wystarczajace,
uwagi mieli natomiast starsi. Dyrektor Placowki zadeklarowal podjecie rozmoéw
z dostawcg cateringu na temat zwigkszenia porcji zywieniowych.
W obszarze ksztalcenia, rozwoju uzdolnien i zainteresowan wychowankowie na pytanie
o czas wolny i rodzaj zaje¢, w ktorych moga uczestniczy¢ wymieniali: stuchanie muzyki,
jazde na rowerze, gr¢ w pitke nozng, rysowanie, czytanie ksiazek, gre na komputerze.

(dowdéd: akta kontroli str.87-122,127)

W wyniku przeprowadzonej kontroli w trybie uproszczonym w Domu dla Dzieci
Nr 4 w Walbrzychu stwierdzono nastgpujace nieprawidlowosci bedace wynikiem
nieprzestrzegania  powszechnie  obowigzujgcych  przepisébw prawa 1 procedur,
za co odpowiedzialnos$¢ ponosi Dyrektor Placowki:
1. W Regulaminie Organizacyjnym Placoéwki nie zostat okreslony jej typ.
2. W Placowce mialy miejsce sytuacje, w ktérych nie byly przestrzegane Prawa Dziecka

w zakresie ochrony przed ponizajacym traktowaniem i karaniem.



3. Pedagog nie prowadzi kart udzialu w zajeciach prowadzonych przez siebie, z opisem
ich przebiegu, dla dzieci tego wymagajacych.

4. Plany pomocy dziecku opracowywano bez udzialu asystenta rodziny lub przedstawiciela
podmiotu organizujgcego prace z rodzing.

5. Nie przestrzegano obowigzku terminowego wyznaczenia opiekuna usamodzielnienia oraz
przygotowania indywidualnego programu usamodzielnienia dla wychowankdw, ktorzy
ukonczyli 17 roku zycia.

6. Zespo6t do spraw okresowej oceny sytuacji dziecka nie dokonywat oceny we wszystkich
obszarach wymienionych w art. 136 ustawy.

7. Wnioski o zasadno$ci dalszego pobytu dziecka w Placéwce nie byly przekazane
do wlasciwego sadu.

Wobec stwierdzonych powyzej nieprawidiowosci w dziatalnoscei Placowki, wydaje sie
zalecenia pokontrolne:

1. Okredli¢ typ placdwki opiekunczo — wychowawczej w Regulaminie organizacyjnym.
Podstawa prawna: art. 101 ust. 2 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 roku o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zast¢pczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r., poz. 697).

Termin realizacji: do 30 wrzeénia 2017 r.

2. Przestrzegaé Praw Dziecka, ze szczegblnym uwzglednieniem praw w zakresie
ochrony przed ponizajagcym traktowaniem i karaniem.

Podstawa prawna: art. 4 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 roku o wspieraniu rodziny
1 systemie pieczy zastepczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r., poz. 697).
Termin realizacji: na biezaco.

3. Prowadzi¢ karty udzialu w zajeciach prowadzonych przez pedagoga, z opisem ich
przebiegu, dla dzieci tego wymagajgcych.

Podstawa prawna: § 17 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej
(Dz. U. Nr 292, poz. 1720).

Termin realizacji: niezwlocznie.

4. Plany pomocy dziecku opracowywal we wspdlpracy z asystentem rodziny lub
podmiotem organizujgcym prac¢ z rodzing.

Podstawa prawna: art. 100 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastgpczej (tekst jedn.: Dz. U. 22017 r., poz. 697)

Termin realizacji: na biezaco.
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5. Doprowadza¢ do wskazania przez wychowanka opiekuna usamodzielnienia z chwila
ukonczenia przez niego 17 roku zycia.
Podstawa prawna: art. 145 ust. 2 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 roku o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej (tekst jedn.: Dz. U. 22017 r., poz. 697).
Termin realizacji: na biezaco.

6. Dokonywa¢ oceny sytuacji dziecka we wszystkich obszarach wskazanych
w przepisach prawa powszechnie obowigzujacych.
Podstawa prawna: art. 136 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 roku o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastgpczej (tekst jedn.: Dz. U. 22017 r., poz. 697).
Termin realizacji: na biezgco.

7. Przekazywaé wnioski zespotu do spraw okresowej oceny sytuacji dziecka
o zasadno$ci jego dalszego pobytu w placowce do whasciwego sadu.
Podstawa prawna: art. 138 ust. 2 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 roku o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastgpczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r., poz. 697).

Termin realizacji: na biezgco.

Dziatalno§¢ Domu dla Dzieci Nr 4 w Watbrzychu w zakresie przestrzegania Praw
Dziecka oraz okre§lonych w ustawie o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej

standardéw opieki i wychowania ocenia si¢ pozytywnie z nieprawidtowosciami.

Pouczenie: Zastrzezenia do wystapienia pokontrolnego sklada si¢ na zasadach okreslonych
w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (tekst jedn.: Dz. U. 22017 1., poz. 697).

Na podstawie art. 186 pkt 3a cytowanej powyzej ustawy proszg w terminie do dnia 10
pazdziernika 2017 roku o powiadomienie Wojewody Dolnosélaskiego o sposobie realizacji
zalecen, uwag i wnioskéw przedstawionych w powyzszym wystapieniu pokontrolnym.
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