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Pani

Malgorzata Polonecka
Dyrektor

Rodzinnego Domu Dziecka nr 15
we Wroctawiu

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniach 14 i 15 grudnia 2017 r. na podstawie art. 122 i art. 186 pkt 3 lit. a) ustawy
z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zasté;pczej (tekst jedn.:
Dz. U. z 2017, poz. 697 ze zm.) kontrolerzy: Olga Wojnarowicz — przewodniczgca kontroli
oraz Magda Saska — kontroler z Wydziatlu Zdrowia i Polityki Spotecznej Dolnoslaskiego
Urzedu Wojewddzkiego we Wroclawiu przeprowadzili kontrole problemowa w trybie
zwyklym w Rodzinnym Domu Dziecka nr 15, przy ul. Batuckiego 11/3 we Wroctawiu,
zwanej w dalszej czedci niniejszego wystapienia ,,Placdwka” lub ,.kontrolowang jednostkq”.

Przedmiot kontroli obejmowat dziatalno$¢ Placdéwki w zakresie dokumentowania
pracy opiekuniczo — wychowawcze] oraz przestrzegania praw dziecka.

Kontrole przeprowadzono zgodnie z zatwierdzonym w dniu 9 czerwca 2017 roku
przez Wojewodg Dolnoslaskiego Planem Kontroli na II pétrocze 2017 roku.

W okresie objetym kontrolg, tj. od dnia 1 grudnia 2016 r. do dnia 14 grudnia 2017 r.
funkcje Dyrektora w Rodzinnym Domu Dziecka nr 15, przy ul. Baltuckiego
11/3 we Wroctawiu petnita Pani Matgorzata Potonecka, odpowiedzialna za realizacje zadan

w ocenianych obszarach.
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W zakresie dzialalnosci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywna,
a jej uzasadnieniem jest ustalony stan faktyczny i prawny.

Kontrola zostala odnotowana w Ksigzce kontroli pod numerem 5. Postepowanie
kontrolne przeprowadzono na podstawie dokumentacji merytorycznej realizowanych zadan,
oSwiadczen ztozonych przez Panig Matgorzate Potoneckg — dyrektora Placoéwki oraz
fozmowy z wychowankami.

Ilekroé w niniejszym wystapieniu pokontrolnym jest mowa o:

e ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 9 czerwca 2011 r.
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej

e rozporzadzeniu - nalezy przez to rozumieé¢ rozporzadzenie Ministra Pracy
1 Polityki Spolecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalne;j
pieczy zastepczej (Dz. U. Nr 292, poz. 1720).

W toku przeprowadzonych czynnosci ustalono:

Zgodnie z art. 101 ust. 2 ustawy, kontrolowana jednostka funkcjonowata na podstawie
Regulaminu Organizacyjnego zatwierdzonego przez Prezydenta Miasta Wroctawia dnia
22 kwietnia 2014 1.

(dowdd: akta kontroli str. 18- 30)

Zgodnie z decyzjg Wojewody Dolnoélqskiego nr PS.I.A 9013/58/08 z dnia 3 marca
2008 . zmiénionej decyzjg nr PS-1S.9423.54.2014 z dnia 13 sierpnia 2014 r. Rodzinny Dom
Dziecka nr 15 posiada regulaminows liczbg 7 migjsc.

W dniu kontroli na podstawie analizy zestawienia tabelarycznego ewidencji
wychowankéw stwierdzono, ze w Placowce umieszezonych jest 6 wychowankow, zgodnie
z obowigzujacym limitem miejsc.

(dowdd: akta kontroli str. 31-32)

Dalsza czese postgpowania kontrolnego ujawnita, iz zgodnie
z § 2 ust. 11§ 8 ust.l pkt. 1-5 rozporzadzenia, wychowankowie posiadali skierowania do
Placowki oraz wymagang dokumentacje tj. odpisy aktéw urodzenia, orzeczenia sadu,
dokumentacj¢ szkolng i medyczng natomiast tylko w dwdch przypadkach nie przekazano
dokumentacji dotyczacej prowadzone;j précy z rodzing i jej rezultatach. ‘Nieprawidlowos'é
w tym zakresie lezy po stronie powiatu kierujgcego.

(dowdd: akta kontroli str. 33)

Na podstawie o$wiadczenia Dyrektora Placéwki, uzyskano informacje, ze kontakty
rodzicow z dzieémi i warunki ich urlopowania ustalane byly przez Dyrektora Placowki,

na podstawie aktualnej decyzji sadu. Wspdlnie z pracownikami socjalnymi Miejskiego
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Osrodka Pomocy Spotecznej monitorowano przepustki do doméw rodzinnych oraz sytuacje
rodzicow. W przypadku jednego rodzica udzielana byla bardziej wzmozona pomoc
m.in. w pisaniu wnioskéw do sadu czy poszukiwaniu pracy, w rezultacie wychowanka
wrécita do domu rodzinnego. Wobec reszty dzieci przebywajacych w Placéwee w czasie
kontroli, rodzice byli pozbawieni praw rodzicielskich. Wychowankowie, jesli wyrazali jednak
chet¢ i nie bylo przeciwwskazan, mieli stalg mozliwos¢ ‘podtrzymywania wigzi rodzinnych,
gtéwnie poprzez kontakt telefoniczny oraz Skype, w szczegdlnosci z uwagi na specyficzng
sy’[uacje;u zyciowg rodzicéw obecnych wychowankéw (pobyt za granica, bezdomnos¢, brak
wiedzy o aktualnym miejscu pobytu). »
(dowdd: akta kontroli str. 34 )

Analizujac przestrzeganie przez kontrolowang jednostke przepisow

art. 136, art. 138 1 art. 139 ustawy dotyczacych organizacji i dokonywania okresowej oceny

sytuacji dziecka w Placdéwce stwierdzono, ze w okresie objetym kontrolg regularnie, czyli nie

rzadziej niz co pot roku dla dzieci powyzej trzeciego roku zycia oraz nie rzadziej niz co trzy
miesigce dla dzieci mtodszych, organizowano zespoly do spraw okresowej oceny sytuacji
dziecka. Oceny dokonywat Dyrektor Placoéwki w porozumieniu z organizatorem rodzinnej
pieczy zastepcze]. Z posiedzen byly sporzadzane protokoty, potwierdzajace dokonanie przez
zespdt oceny: sytuacji rodzinnej, metod pracy z dzieckiem 1 rodzina, realizacji planu pomocy
i stanu zdrowia. Nie odniosity sie natomiast do: mozliwosci powrotu dziecka do rodziny
biologicznej (z uwagi na pozbawienie rodzicéw praw rodzicielskich) lub rodzinnej pieczy
zastepczej, zostaly one uwzglednione we wnioskach o zasadnosci dalszego pobytu dziecka
w placowee. We wszystkich przypadkach sporzadzono ww. wnioski i przekazano je do
wilasciwego sadu.
(dowdéd: akta kontroli str. 35-39)
W obrebie badanej proby kontroli ustalono, ze dla kazdego wychowanka sporzadzono

diagnoze psychofizyczng, o ktérej mowa w § 14 rozporzadzenia. Diagnozy opracowywane
byly przez instytucje zewnetrzne m.in. Stowarzyszenie Siemacha. Merytoryczna ocena
przedtozonych  diagnoz  wykazala, ze kazda =z nich zawierala wymagane
w § 14 rozporzadzenia aspekty. Jednakze w dokumentach nie bylo zawartych informacji
o osobie sporzadzajacej (psycholog czy pedagog) oraz daty utworzenia. Nalezy zwrdcic
uwage, by w przysztosci dokumenty zawieraty wymienione wczesniej elementy.
(dowéd: akta kontroli str. 40-41)
Zgodnie z § 15 i § 17 ust. 1 rozporzadzenia, Praca z dzieckiem odbywata sig

m.in. poprzez realizacje planu pomocy opracowanego dla kazdego wychowanka piacéwki
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opiekunczo — wychowawczej. Co pédt roku tworzony byt nowy Plan, co uzna¢ mozna
za zgodne z § 15 ust. 5 rozporzadzenia. W dokumencie Zle jednak zatytulowane bytly
dzialania dtugoterminowe, stosowane zamiennie z dziataniami krétkoterminowymi. Cel pracy
z dzieckiem byt stabo wyszczegdlniony, oznaczony jako dzialania dtugoterminowe.
(dowdd: akta kontroli str. 42-43)
Dla wychowankéw kontrolowanej jednostki, pfowadzone byty karty pobytu
zawierajace opisy i informacje dotyczace obszarow wskazanych
w § 17 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia, czyli: informacje o znaczgcych dla dziecka wydarzeniach,
postepach w nauce szkolnej, stanie zdrowia dziecka oraz ocene aktualnej sytuacji dziecka.
Zapis zawarty w kartach prowadzony byt co miesigc dla kazdego dziecka.
(dowdd. akta kontroli str. 44-45)
W Placéwce w okresiec objetym kontrola nie bylo - dzieci, ktére obejmowat
art. 100 ust. 4a dotyczacy koniecznoscei skladania wniosku do sadu o wszezecie z urzedu
postepowania o wydanie zarzadzen wobec dziecka, ktorego pobyt w Placowce trwa ponad
18 miesiecy. Wszystkie dzieci miaty wezesniej uregulowang sytuacje prawna.
(dowdd: akta kontroli str. 46)
Sposroéd obecnych wychowankow Placowki, wszyscy realizowali obowiazek szkolny.
Dwoje z nich uczeszczato do liceum oraz technikum, troje do gimnazjéw, jeden wychowanek

do podstawdwki.
(dowdd: akta kontroli str. 31-32)

W Placéwce przestrzegany byl zapis § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia, nakazujacy
comiesieczne wyplacanie dzieciom powyzej pigtego roku zycia kwot pienieznych
do wilasnego dysponowania. W Placowce wartoscig wyjsciows byta kwota 30 zt. Dodatkowo
przyznawane byty nagrody pieni¢zne m.in. za szczegblne zaangazowanie na rzecz domu lub
innych ludzi. Maksymalna kwota mozliwa do uzyskania to 80 zl. Kazdorazowo dzieci
kwitowaty podpisem odbior kieszonkowego.

| (dowéd: akta kontroli str. 48)

W kontrolowanym okresie byta 1 Wychox;vanka, ktéra zostata usamodzielniona
i opusdcita Placowke. Osoba usamodzielniana miata wyznaczonego opiekuna oraz
przygotowany w terminie indywidualny program usamodzielnienia zatwierdzony przez

kierownika powiatowego centrum pomocy rodzinie.

(dowdd: akta kontroli str. 49)

Zgodnie z § 17 ust. 5 rozporzadzenia ewidencja dzieci prowadzona byta w Ksiedze

Ewidencji zawierajgcej wymagane informacje tj. imig i nazwisko dziecka, datg i miejsce

b\,




urodzenia dziecka, adres ostatniego miejsca zamieszkania dziecka oraz aktualny adres
zamieszkania rodzicow dziecka lub jego opiekunow prawnych. Po przeanalizowaniu danych

tabelarycznych ustalono, iz wszystkie dzieci wpisane byty do ewidencji Placowki.
| | (dowdd: akta kontroli str. 46)

W dniu kontroli pobrano od Dyrektora odwiadczenie, ze w okresie objetym kontrola
nie bylo przypadkéw wystgpienia zachowah ryzykownych oraz nieusprawiedliwione;
nieobecnosci dziecka w Placowce.

(dowdéd.: akta kontroli str. 47)

Dyrektor Placowki deklaruje, ze pomoc dzieciom w nauce organizowana byla
W sposob biezacy przez nig samg oraz jej meza. W przypadku wystepujacych deficytow
u dzieci, uczeszczaja one na korepetycje oraz zajecia wyrdwnawcze i kompensacyjne
w szkotach. Prowadzona jest réwniez praca z dzie¢mi wg zalecen Poradni Psychologiczno —
Pedagogicznej. Dzieci rozwijaja swoje zainteresowania w réznych formach: treningi
w klubach sportowych, uczestnictwo w zawodach, sparingach i obozach spoftbwych (pitka
nozna, pilka siatkowa, korfball, lekkoatletyka, sporty zimowe, jazda konna). Procz tego dzieci
uczeszczaja na wycieczki krajowe 1 zagraniczne, w ramach wyjazdow szkolnych oraz
organizowane przez opiekunow Placowki.

(dowdd: akta kontroli str. 50)

Podczas kontroli zweryfikowano przestrzeganie praw dziecka, ze szczegbélnym
uwzglednieniem poszanowania prawa do ochrony przed ponizajacym traktowaniem
i karaniem, w tym naruszania nietykalnosci cielesnej. W tym celu przeprowadzony byt
wywiad sterowany, ze wszystkimi obecnymi w dniach kontroli wychowankami. W rozmowie
z inspektorami brato udziat pigcioro dzieci w wieku od 14 do 19 lat, jeden z wychowankow
byt nieobecny z uwagi na pobyt w szpitalu.

W trakcie rozmow z wychowankami zaden z nich nie skarzyt si¢ na wystgpujaca w Placowce
przemoc, sam nie byt dotkniety oraz nie byt $wiadkiem. Dzieci nie baty si¢ oséb dorostych
w Placéwce, same chetnie podchodzily podzieli¢ si¢ doswiadczeniami minionego dnia.
Wszystkie zadeklarowaly, ze w sytuacjach trudnych mogg porozmawiac z ,,ciocig i wujkiem”,
jak nazywaty Panig Dyrektor oraz jej me¢za. Wychowankowie deklarowali, ze maja do nich
zaufanie oraz poczucie, ze ,ciocia i wujek” uwzgledniajg ich zdanie przy dokonyWam'u
wyboréw w sytuacjach ich dotyczacych. W ramach konsekwencji za negatywne zachowanie,
najczesciej stosowang karg byto zabranie telefonu, dzieci zaznaczaty, ze nie wolno bylo na
nim gra¢, ale mozna bylo zadzwoni¢ do rodzicéw. Procz tego konsekwencjg bylo

m.in. powtdrzenie dyzuru porzadkowego, zakaz. ogladania telewizji




i grania na komputerze, pojscie do pokoju w celu wyciszenia.
(dowdéd: akta kontroli str. 51-60)

Wobec dokonanych ustalen nie wydaje si¢ zalecen pokontrolnych.

Pouczenie

Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystapienia niezawierajgcego zalecen
pokontrolnych, sktada si¢ na zasadach okreslonych w art. 197d ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (tekst jedn.:
Dz. U. 2017, poz. 697, ze zm.).

Prosz¢ w terminie do dnia 31 marca 2018 roku o powiadomienie Wojewody Dolnoslaskiego

0 sposobie realizacji zalecen, uwag i wnioskow przedstawionych w powyzszym wystgpieniu

pokontrolnym.

Podpisy osob kontrolujacych:

................................................................

................................................................

(cztonek zespotu inspektordéw)




