Wroctaw, dnia Obpazdziernika 2012 1.

Pani

Malgorzata Staszczak
Kierownik

Osrodka Pomocy Spolecznej
w Chocianowie

W dniach 23, 25,28 maja 2012 1. na podstawie art. 22 pkt 8, art.126 i art.127 ustawy
z dnia 12 marca 2004 1. 0 pomocy spotecznej (tj. Dz. U. z 2009 r., Nr 175, poz. 1362, ze zm.)
oraz § 5 rozporzadzenia zdnia 23 marca 2005 r. w sprawie nadzoru i kontroli w pomocy
spotecznej ( Dz. U. z 2005r. Nr 61, poz.543 ze zm.), zespdt kontrolny w sktadzie:

- Helena Stawska — starszy inspektor wojewddzki — Przewodniczacy Zespotu,

- Urszula Szezeblowska — starszy inspektor wojewodzki — Kontroler

z Wydziatu Polityki Spotecznej Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego we Wroctawiu -
przeprowadzit kontrole kompleksowg w Oérodku Pomocy Spolecznej w Chocianowie z zakresu
_ zgodnoscl zatrudnienia pracownikow jednostki z kwalifikacjami wymaganymi ustawg o pomocy
spolecznej, realizacji zadan wlasnych gminy o charakterze obowigzkowym, realizacji zadan
wlasnych gminy, realizacji zadan zleconych z zakresu administracji rzadowe] oraz realizacji
wybranych zadaf z art. 110 ust.1 ustawy o pomocy spotecznej.

Kontrole przeprowadzono w oparciu o Plan okresowy kontroli zewngtrznych
w jednostkach podporzadkowanych Wojewodzie Dolnoslgskiemu oraz samorzadu terytorialnego
realizowanych przez Wydzialy Dolnoélaskiego Urzedu Wojewddzkiego w 1 pdtroczu z dnia
02.01.2012 1.

W okresie objetym kontrola funkcje kierownika petnily Pani Bogustawa Smalec (do
09.06.2011 r.), a obecnie Pani Malgorzata Staszczak. .

Osoba odpowiedzialng za wykonywanie zadan w zakresie kontrolowanych zagadnien jest
Kierownik Oérodka, : .

Podpisany przez Pania protokét w dniu 01.08.2012 r. z przedmiotowej kontroli zawieral
ustalenia dokonane w oparciu o udostgpniong w toku kontroli dokumentacje oraz udzielone
wyjasnienia. Nie wniesiono do niego zastrzezen.

Wykonywanie zadan w  kontrolowanym  zakresie  oceniam  pozytywnie
z nieprawidtowosciami,

Oproécz ustalen pozytywnych, kontrola wykazala pewne nieprawidlowosci. W zwigzku
z powyzszym, Wydzial Polityki Spotecznej tut. Urzedu przedklada niniejsze wystapienie
pokontrolne.

W trakcie kontroli stwierdzono, Ze liczba mieszkancow gminy w przeliczeniu w stosunku
do liczby zatrudnionych pracownikdéw socjalnych w Osrodku nieznacznie przekracza
wspolezynnik zatrudnienia okrelony w art.110 ust.11 ustawy o pomocy spolecznej. Wskazane
jest rozwazenie mozliwosci zatrudnienia dodatkowo pracownika socjalnego.

Z ustalen dokonanych podczas kontroli wynika, ze Gmina realizuje nastepujace zadania
wlasne o charakterze obowiazkowym wynikajace z art. 17 ust.1 pkt 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 10,11, 14,
15,16, 16a, 17,18, 19, 20.

W zakresie realizacji zadan wtasnych Gmina realizuje zadania dotyczace art. 17 ust.2 pkt
1, 4, 5. Zadanie w sprawic przyznawania i wyplacania pomocy na ekonomiczne



usamodziclnienie nie byto realizowane z uwagi na brak zgloszen. W zakresie prowadzenia
i zapewnienia miejsc w domach pomocy spolecznej i o§rodkach wsparcia gmina nie prowadzi
ww. Instytucii. W przypadku wystapienia potrzeby istnieje mozliwo$é umieszczenia osob
w placowkach juz istniejacych, zlokalizowanych najblizej miejsca zamieszkania osoby
wymagajacej tej formy pomocy.

W przypadku zadan zleconych z zakresu administracji rzadowej okre§lonych w art.18
ust.1 gmina realizowata zadanie okreslone w art.18 ust.1 pkt 3, 6 natomiast zadania z punktow
4,5,7, 8,9 nie byly realizowane z uwagi na brak zgloszef.

W toku kontroli sprawdzono pod wzglgdem merytorycznym akta oséb otrzymujacych

pomoc w formie zasitkow okresowych, statych, zasitkéw celowych oraz specjalnych celowych,
zasitkéw celowych na pokrycie wydatkéw powstatych w wyniku zdarzenia losowego, pomocy
osobom majacym trudnosci w przystosowaniu si¢ po zwolnieniu zaktadu karnego, w zakresie
ponoszenia odplatnodci za pobyt w Domu Pomocy Spotecznej. Skontrolowano ponadto
dokumentacj¢ o0sob otrzymujacych pomoc w formie ustug opiekunczych, a takze
specjalistycznych ustug opiekunczych dla 0séb z zaburzeniami psychicznymi.
W ramach czynnosci kontrolnych dokonano analizy akt spraw przyznajacych pomoc w zakresie
potwierdzania prawa do $wiadezen opieki zdrowotnej. W wyniku kontroli stwierdzono, ze w
sprawie ar 26 (J.D.) - decyzja Nr DP.4416.4.2012 zdn.17.04.2012r. potwierdzajaca prawo do
swiadezen opieki zdrowotnej zostata podpisana przez osobe, ktéra nie posiada stosownego
upowaznienia do wydawania decyzji w tym zakresie.

W ramach czynnosci kontrolnych dokonano kontroli akt sprawy w zakresie kierowania do
domu pomocy spolecznej i ponoszenia odplatnosci za pobyt mieszkanca gminy wtym domu.
W toku kontroli ustalono, ze w przypadku decyzji Nr PS.8131/dps-2/zm/11 z dn.01.04.2012.
(44 ML.K), Nr DP.4433.5.2012 z dn.28.02.2012r. (45.1.8.), Nr DP.4433.4.2012 7z dn.28.02.2012r.
(46.A.B.) stwierdzono brak aktualnych wywiadéw $rodowiskowych.

W trakcie kontroli dokonano kontroli akt spraw przyznajacych pomoc w formie
specjalnych zasitkéw celowych. Ustalono, ze w przypadku sprawy Nr 57 (A.M.) — decyzja Nr
PS.8121/sp-129/11 z dn. 19.09.2011 r. odbiér decyzji zostat pokwitowany bez wskazania daty.

Podczas czynnosei kontrolnych dokonano analizy akt oséb otrzymujacych pomoc

w formie  specjalistycznych ustug opiekuriczych dla oséb z zaburzeniami psychicznymi.
Specjalistyczne ustugi opiekuncze dla osob z zaburzeniami psychicznymi z terenu Gminy
Chocianéw w okresie objetym kontrola tj. od 01.01.2011 r. do czasu kontroli, swiadczone byly
przez Osrodek Opiekuniczo-Rehabilitacyjny Lubinie na podstawie uméw zawartych pomiedzy
Osrodkiem Pomocy Spolecznej w Chocianowie, a Miejskim Osrodkiem Pomocy Spotecznej
w Lubinie, przy ktérym dziata ten Osrodek.
Zgodnie z zawartymi umowami w dniu 5 stycznia 2011 r. oraz wdniu 5 stycznia 2012 r.
przedmiotem tych uméw bylo $§wiadczenie ustug opiekuficzych (art. 17 ust 1 pkt 11 ustawy
o pomocy spolecznej) z wylaczeniem specjalistycznych ustug opickunczych dla oséb
z zaburzeniami psychicznymi (art. 18 ust. 1 pkt 3 ustawy o pomocy spotecznej). Ushugi te jak
stwierdzono w czasie kontroli realizowane byty ze §rodkow przeznaczonych na zadania zlecone.
W 2011 roku na ten cel pobrana zostala dotacja w wysokosci 18 850 zt (zwrot odplamosci
Swiadczeniobioreéw przekazany do Dolnodlaskiego Urzedu Wojewddzkiego  wynidst
2 276,98 z1), a w roku biezacym Odrodek otrzymat na ten cel dotacje w lacznej kwocie 9 600 zt,
ktéra lo zostala zwrécona do budzetu wojewody w dniu 07.08.2012r., na podstawic
przeksiegowania przekazanej Gminie Chocianéw dotacji — pismo Wydziatu Polityki Spolecznej
DUW z dn.07.08.2012 1. nr PS-ZS1-3146-136/2012.

Przyczyng powstania omdwionych w niniejszym wystapienin nieprawidtowosci jest
niezastosowanic obowigzujacych przepiséw prawa wdzialalnosci OPS. Za powstate
nieprawidtowosci odpowiedzialny jest Kierownik.



Wydzial Polityki Spolecznej Dolnoslaskiego Urzedu Wojewédzkiego we Wroclawiu,
przesyla do realizacji nastepujace zalecenia:

1. Decyzje potwicrdzajace prawo do $wiadczen opieki zdrowotnej winny byé podpisywane przez
osobe posiadajaca upowaznienie do zatatwiania spraw i wydawania decyzji w imieniu Wéijta
(burmistrza, prezydenta).

Postawa prawna: art. 54 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. z 2008r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.).

Termin wykonania: na biezaco.

2. Majac na uwadze fakt, ze w okresie objetym kontroly ustugi specjalistyczne dla osob
z zaburzeniami psychicznymi byly $wiadczone przez Osrodek Opiekunczo-Rehabilitacyjny
Lubinie, a umowy (na rok 2011 i 2012) z MOPS w Lubinie, przy ktérym dziala ten Osrodek
zostaly zawarte wylacznie na $wiadczenie ustug opiekuiczych (art. 17 ust 1 pkt 11 ustawy
o pomocy spolecznej) z wylaczeniem specjalistycznych ushig opiekuficzych dla o0séb
z zaburzeniami psychicznymi (art. 18 ust. 1 pkt 3 ustawy o pomocy spotecznej) ushugi te nie
mogly by¢ realizowane ze $rodkéw przeznaczonych na realizacje zadan zleconych. Zatem
pobrana dotacja na ten cel w kwocie 16 573,02 zt w 2011 roku nie moze stanowié wydatku
z budzetu wojewody i podlega zwrotowi do budzetu pafistwa wraz z odsetkami.

Podstawa prawna: art. 16 ust 1, art. 17 ust 1 pkt 11 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy
spotecznej (Dz. U. z 2009 r., Nr 175, poz. 1362, p6zn, zm.); art. 169 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 pozn. zm.).

Termin wykonania: 15 dni od daty doreczenia niniejszych zalecen

3. Aktualizacj¢ wywiadu érodowiskowego u 0sob korzystajacych ze statych form pomocy oraz
gdy nastapita zmiana danych zawartych w wywiadzie sporzadza¢ nie rzadziej, niz co 6 miesiecy.
Podstawa prawna: art.107 ust. 4 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spotecznej (Dz. U.
z 2009 r., Nr 175, poz. 1362, ze zm.) oraz art. 77 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22000 1. Nr 98, poz. 1071 z pozn. zm.).

Termin wykonania: na biezgco

4. Decyzje administracyjne dorgczaé stronie lub osobom upowaznionym za pokwitowaniem
przez. pocztg, przez swoich pracownikéw lub przez inne upowaznione osoby lub organy.
W przypadku dor¢czania korespondencji przez pracownikéw dopilnowaé, aby odbierajacy
potwierdzit jej odbior swym podpisem ze wskazaniem daty doreczenia.

Podstawa prawna: art. 39 i 46 kodeksu post¢gpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071 ze zm.).

Termin wykonania: na biezaco

Zgodnie z art. 128 ust. 2 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (tekst Jjednolity
22009r., Dz U. Nr 175, poz. 1362 ze zm.) kierownik jednostki podlegajacej kontroli moze w terminie
7dni od dnia otrzymania zalecen pokontrolnych zglosié do nich pisemne zastrzezenia do Dyrektora
Wydzialu Polityki Spotecznej Dolnoslgskiego Urzedu Wojewodzkiego we Wroctawiu.

W przypadku nic wniesienia zastrzezefi do sformufowanych zalecei pokontrolnych uprzejmie
proszg o poinformowanie tut. Wydzialu, wterminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego pisma,
o sposobie wykorzystania wynikéw kontroli, realizacji powyzszych zalecen lub przyczynach braku ich
realizacji.

Do wiadomosci:

I. Pan Roman Kowalski
Burmistrz Miasta i Gminy Chociandw
59-140 Chociandw

2. ala




