WOJEWODA DOLNOSLASKI
Aleksander Marek Skorupa

IF-IT.431.29.2012.A86 Wroclaw, dnia £¢ grudnia 2012 1,
KIN. 5G 3. 40 i

Pan
Jakub Bronowicki

Wéjt Gminy Wisznia Mala

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniu 21 wrzesnia 2012 r., na podstawie:
1) art. 175 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 1. o Jinansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.),
2) § 9 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 27 marca 2009 r. w sprawie udzielania
dotacji celowych dla jednostek samorzqdu terytorialnego na przebudowe, budowe
lub remonty drég powiatowych i§ gminnych (Dz. U. z 2009 r., Nr 53, poz. 435),
3) ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracfi rzqdowej
(Dz. U. Nr 185, poz. 1092),
zespdl kontrolny 7z Wydzialn Infrastruktury Dolnoglaskiego Urzedu Wojewddzkiego
we Wroclawiu, w skiadzie:
Agnieszka Sawicka — starszy inspektor - przewodniczaca zespolu;
Urszula Czerkawska — inspektor wojewddzki,
przeprowadzit w Gminie Wisznia Mala, z siedziba przy ul. Wroclawskiej 9,
55-114 Wisznia Mala, kontrolg problemows w trybie zwyklym, w zakresie prawidlowosci
realizacji projektu pn.: ,,Przebudowa drogi powiatowej 1367 D na odeinku Wisznia Mala
—~ Strzesz6w”, w ramach Narodowego Programu Przebudowy Drég Lokalnych 2008-2011.

Kontrole przeprowadzono, zgodnie z zatwierdzonym w diniu 26 czerwea 2012 r. przez
Wojewodg Dolnoslaskiego, planem kontroli zewnetrznych w IT pélroczu 2012 1,

Kierownik jednostki kontrolowanej w okresie objetym kontrola:
Jakub Bronowicki — Wéjt Gminy Wisznia Mala.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanic zadania w zakresie kontrolowanego zagadnienia:
Slawomira Misiwra ~ Hermann - Kierownik Referatu Gospodarki  Komunalnej
i Infrastruktury Technicznej (nadzér i koordynacja projektu);

Maria Januszek — Skarbnik Gminy (finanse i platnosci);

Joanna Kubacka — Inspektor ds. ochrony $rodowiska i gospodarki komunalnej (przygotowanie
zamowiett publicznych);

Grzegorz Hupa — Podinspektor ds. infiastruktury technicznej (przygotowanie zamowient
publicznych);

Agnieszka Nowak — Referent ds. funduszy zewnetrznych (rozliczenie dotaciji).
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Ocena kontrolowanego zagadnienia:

Prawidlowos¢ realizacji przez Gming Wisznia Mala zadania pn.: ,,Przebudowa drogi
powiatowej 1367 D na odcinku Wisznia Mala — Strzeszéw”,
oceniam pozytywnie z nieprawidlowodciami,

Podstawa sformulowania oceny bylo badanie w nastepujacych obszarach: przeprowadzenie
procedury wyboru wykonawcy, finansowa oraz rzeczowa realizacja projektu, wykonanie
postanowient umowy o dofinansowanie.

Dokonano nastgpujacych ustalei:

L. Przeprowadzenie procedury wyboru wykonawcy w zakresie zamdwieni o wartosci
powyiej 14 000 euro (voboty budowlane):

e Prawidlowo wybrano tryb postgpowania dla realizacji powyzszego zadania,
tj. udziclono zamowienia na podstawie przeprowadzonego postgpowania w trybie
przetargu nicograniczonego o wartoci zamdwienia ponizej kwot okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2007 r., Nr 1655 z pézn. zm.).

¢ Ustalenie szacunkowej wartosci zamowienia nastapilo zgodnie z art, 32 i 35 ustawy
PZP.

* Do przeprowadzania przetargu Zarzadzeniem nr 11/ZP/2011 Wéjta Gminy Wisznia
Mala z dnia 01.06.2011 r. powolana zostala Komisja Przetargowa ds. zamoéwied
publicznych w skladzie 4 - osobowym.,

Tryb powolania i dzialania Komisji okresla Regulamin pracy Komisji Przetargowej
ds. Zamowieni Publicznych w Gminie Wisznia Mala, stanowiacy zalacznik do
Zarzadzenia nr 2/2009 Wojta Gminy Wisznia Mala z dnia 02.01.2009 r.

Dnia 16.06.2011 r. wszystkic osoby wykonujace czynnosei w post¢powaniu
0 udzielenie zamowienia zlozyly o$wiadczenia o braku okolicznosci wylaczajacych
ich od ndzialu w postgpowaniu.

* Ogloszenie o wszczgeiu postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego zawierato
wszystkie elementy wymagane przepisami art. 41 ustawy PZP; zachowano terminy
ogloszenia obowigzujace w art, 43 ustawy PZP,

» W tredci ogloszenia ujeto elementy wskazane we wniosku o dofinansowanie, bedace
robotami kwalifikowanymi i niekwalifikowanymi. Dodatkowo ujeto do wykonania
I montazu trzy szt. tablic promocyjno — informacyjnych o wymiarach 60 x 40 cm.

Dowdd: Ogloszenie o zamdwienin, Akta kontroli str. 123-147

+ W Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia zamieszezono wszystkie niezbedne
elementy wedlug art. 36 ustawy PZP.

Warunki udzialu w postgpowaniu byly zgodne z wymogami okre$lonymi przepisami
art. 22 1 24 ustawy PZP; jako jedyne kryterium oceny przyjeto cene.

* Do uplywu terminu otwarcia ofert 7 wykonawcéw zlozylo swoje oferty.

*  Wszyscy wykonawcy spelniali warunki udziatu w postepowaniu,

¢ Jako najkorzystniejsza, zgodnie z kryteriami wskazanymi w SIWZ (art. 91 ust. 1),
Zamawiajacy wybral ofertg firmy: GEMBIAK - MIKSTACKI Sp. J.,
ul. TRANSPORTOWA 3, 63-700 KROTOSZYN, ktora zaoferowala wykonanie
zadania za kwotg 4.250.038,08 zl.

Oferta zawierala komplet dokumentéw wymaganych SIWZ.




Zamawiajacy zawiadomil niezwlocznie wykonawcow, ktérzy ubiegali sie o udzielenie
zamdwienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zawiadomienie zawierato wszystkie elementy okreélone art. 92 PZP.

Umowa z wykonawca zostala zawarta dnia 11.07.2011 r., tj, po uplywie terminu
okreslonego przepisem art. 94 ust. 2 ustawy PZP,

Przedmiot zaméwienia wymieniony w umowie i w SIWZ jest tozsamy, a umowa
zgodna ze wzorem umowy w SIWZ i z oferta; cena w umowie zgodna z oferta
wybranego wykonawcy; termin realizacji zamdwienia odpowiada terminowi
zamieszczonemu w ogloszeniu (tj. 15.11.2011 r.),

Ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia zamieszczono w Biuletynie Zamowien
Publicznych dnia 11.07.2011 r. pod nr 189477-2011, zgodnie z wymogami ustawy
PZP.

Oryginal protokotu z postgpowania wyboru wykonawcy jest zgodny z kopig
przediozong Wojewodzie. Dotaczone do protokolu zalaczniki sa kompletne i zgodne
z wymogami okreslonymi w art. 96 ust. 2 ustawy PZP oraz Rozporzadzeniem Prezesa
Rady Ministréw 1w sprawie protokolu z postepowania o udzielenie zamédwienia
publicznego.

Przeprowadzenie procedury wyboru wykonawcy w zakresie zaméwien o wartosci ponitej
14 000 euro (Infynier Kontraktu):

Wykonawca uslugi zostal wyloniony w trybie przetargn nicograniczonego o wartosci
zamdwienia ponizej kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwier publicznych
(Dz. U. z 2007 r., Nr 1655 z p6zn. zm.).

Ustalenie szacunkowej warto$ci zaméwienia nastapilo zgodnie z art. 32 i 35 ustawy
PZP.

Do przeprowadzania przetargu Zarzadzeniem nr 8/ZP/2011 Wéjta Gminy Wisznia
Mala z dnia 10,05.2011 r. powolana zostala Komisja Przetargowa ds. zaméwiefi
publicznych w skladzie 3 - osobowym.

Tryb powolania i dziatania Komisji okre$la Regulamin pracy Komisji Przetargowej
ds. Zamdwiei Publicznych w Gminie Wisznia Mala, stanowiacy zalacznik do
Zarzadzenia nr 2/2009 Wojta Gminy Wisznia Mala z dnia 02.01.2009 1.

Dnia 18.05.2011 r. wszystkie osoby wykonujace czynnosei w postepowaniu
o udzielenie zamoéwienia zlozyly odwiadczenia o braku okolicznosci wylgczajacych
ich od udzialu w postepowaniu.

Ogloszenie o wszezgein postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego zawierato
wszystkie elementy wymagane przepisami art. 41 ustawy PZP; zachowano terminy
ogloszenia obowigzujace w art, 43 ustawy PZP,

W tresci ogloszenia ujgto elementy wskazane we wniosku o dofinansowanie, bedace
robotami kwalifikowanymi i niekwalifikowanymi. Dodatkowo ujeto do wykonania
i montazu trzy szt. tablic promocyjno — informacyjnych o wymiarach 60 x 40 cm.

Dowdd: Ogloszenie o zamdwieniu, Akta kontroli str. 357 — 374,

W Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia zamieszezono wszystkie niezbedne
clementy wedlug art. 36 ustawy PZP.

Warunki udzialu w postgpowaniu byly zgodne z wymogami okreslonymi przepisami
art. 22 i 24 ustawy PZP; jako jedyne kryterium oceny przyjeto cene.

Do uplywu terminu otwarcia ofert 7 wykonawcow ustugi ztozylo swoje oferty.
Wszyscy wykonawey spelniali warunki udzialu w postgpowaniu.




» Jako najkorzystniejszq, zgodnic z kryteriami wskazanymi w SIWZ (art. 91 ust. 13,
Zamawiajacy wybral oferte firmy: DROMONT S. C. J. MAJCHRZYCKI,
M. GIGIEL, ul. ESTONSKA 1 a, 54-401 WROCLAW, ktéra zaoferowala
wykonanie zadania za kwote 30.750 z1.

Oferta zawierala komplet dokumentéw wymaganych SIWZ.

Zamawiajacy zawiadomil niezwlocznie wykonawcow, ktérzy ubiegali sie o udzielenie
zamowienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zawiadomienie zawierato wszystkie elementy okreslone art. 92 PZP.,

* Umowa z wykonawey zostala zawarta dnia 16.06.2011 1., tj. po uplywie terminu

okreslonego przepisem att. 94 ust. 2 ustawy PZP,
Przedmiot zamdwienia wymieniony w umowie i w SIWZ jest tozsamy, a umowa
zgodna ze wzorem umowy w SIWZ i oferta; cena w umowie zgodna z ofertg
wybranego wykonawcy; termin realizacji zamdwienia odpowiada terminowi
zamieszczonemu w ogloszeniu (tj. 15.12.2011 r.).

o Ogloszenie o udzielenin zaméwienia zamieszczono w Biuletynie Zaméwien
Publicznych dnia 16.06.2011 r, pod nr 167819-2011, zgodnic z wymogami ustawy
PZP.

e Oryginal protokotu z postgpowania wyborn wykonawcy jest zgodny z kopig
przedlozong Wojewodzie. Dolaczone do protokolu zalaczniki sa kompletne i zgodne
z wymogami okre$lonymi w art. 96 ust. 2 ustawy PZP oraz Rozporzadzeniem Prezesa
Rady Ministréw w sprawie protokolu z postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego.

1L W zakresie finansowej realizacji projektu:

W trakcie czynnosci kontrolnych zapoznano si¢ z dokumentacja finansowa realizowanej
inwestycji. Potwierdzono zgodno$é oryginaléw faktur z kopiami przediozonymi do wniosku
o wyplatg dotacji oraz zgodno$¢ dokumentdw stanowigcych podstawe wystawienia faktur
z danymi na fakturach. Ustalono, iz oryginaly dowodéw potwierdzajacych zaplate zgadzaja
si¢ z kopiami zalaczonymi do rozliczenia dotfacji. Przelewy dotyczace projektu zrealizowano
do uplywu terminéw platnosci oraz do kofica roku 2011,

Umowa Nr 98/2011 z dnia 7 marca 2011 r. o dofinansowanic projektu, zawarta pomiedzy
Wojewoda Dolnodlaskim a Gming Wisznia Mala, przewidywala na realizacj¢ zadania kwotg
w wysokosci 3.908.900 zt, z czego 1.954.000 zt to dofinansowanic ze $rodkéw budzetu
panstwa oraz 1.954.900 zl ze $rodkéw wiasnych beneficjenta, w skiad ktérych wehodzié ma
kwota 1.500.000 zt przekazana w roku 2011 na podstawie Porozumienia z dnia 29.10.2010 r.
zawartego pomigdzy Gming Wisznia Mala a Powiatem Trzebnickim. Srodki finansowe na
realizacj¢ powierzonego Gminie zadania Powiat Trzebnicki przekazal w dniu 16.11.2011 r.,
wywigzujac si¢ tym samym z ustalen zawartych w § 3 pkt 3 ww. Porozumienia.
W zwigzku ze zmiang wartosci projektu, wynikajaca z oszezednosei powstalych wskutek
korzystnych  efektéw  postgpowania  przetargowego, Ancksem Nr  1/G-98/2011
z dnia 28 wrzednia 2011 r. wprowadzono nasigpujace zmiany: laczne planowane naklady
wyniosty: 3.061.100 zi.; dotacja z budzetu panstwa: 1.530.550 z1.; érodki wlasne beneficjenta:
1.530.550 =z,
Laczna kwota wydatkéw udokumentowanych fakturami wyniosta 4.234.593,73 z1., z czego
koszty kwalifikowane zadania to: 2.983.075,36 zl.. kwota przekazanej dotacji:
1.491.537,68 zl.
Na fqczny koszt inwestycji skladaly sie:

e roboty budowlane: 4.203.843,73 z1




(w ramach wydatkéw kwalifikowanych: 2.961.411,99 z1.)

¢ inzynier kontraktu: 30.750,00 zi

(w ramach wydatkéw kwalifikowanych: 21.663,37 z1.)
Réznica migdzy rzeczywistymi kosztami zadania (roboty budowlane), a kwota ujeta
w umowie wynika z rozliczenia koncowego kosztorysem powykonawczym, sporzadzonym
W oparciu o ostateczne obmiary ilosci wykonanych robdt i cen jednostkowych, ujetych
w poszezegolnych pozycjach Tabeli Przedmiaru Robdt oraz z faktu odstapienia od wykonania
nastepujacych elementéw robodt: budowy odcinka sieci kanalizacji deszczowej 1 chodnika
w km 1+542 do 1+603.
Wynagrodzenie za pelniony nadzér nie podlegalo zmianie, zaréwno w przypadku zmiany

terminéw realizowanego zadania, jak i zmiany wartoéci robét budowlanych.

Faktury zawieraly informacje o Zr6dlach finansowania.
Zestawienie fak{ur przedstawia ponizsza tabela:

Wskazane przez
beneficjenta na Dokenane
Umowa Warfes¢ umowy Nr faktury Termin platnosei Kwota fakiury
fakiurach kosziy platnogci
kwallikowane
PlatadEs w teeminie 30 dai od
Faltura dnia wplywu faktury do
199/09/2011 2z dnia Zamawiajacego 422.156,64 zl. §143.708,34 2t
28.09.20H .
16,09.2011 1, (data wplywu 16.09.2011 1)
DOWLAZ PlatnofE Werminie 30 dni od
ROBOTY BU 'LANE
Faktura dnia wplywu faktury do
250/11/2011 z dnia Zamawiajacego 565.984,43 71, 22242575 2. 18,11.201 k.
GEMBIAK - MIKSTACK]
07152010 1. (data wplywu 14.11.2011 r.)
Sp. J.
63-700 KROTOSZYN 4,250,038,08 zi
Plamo¢ W terminie 30 dni od
ul. Transportowa 3 Faktura )
dnia wphrwu faktury do
. 289/12/201t z dnia
Zamawiajacego £.646.688,98 z1. 1.616.688,98 zI. 09,12.2011 .
Umowa nr XYGKilT/2011 07.12.2011 1.
{data wplywu 03.12.2011 r.)
z dnfa 11.07.2011 v,
Platnoi w terminie 30 dni od
Fakiura dai e d
a wplywu faktury do
260/12/2011 z dnia P ¥
Zamawiajacego 1.569.013,68 =1 948.588,92 71, 33122011 r.
03.12.20H] 1.
(data wplywu 09.12.2011 r.)
SUMA 4.250.035,08 zi X X 4,203.843,73 2L 29614197 21, X
Wskazane preez
beneficjenta na Dokonane
Umowa Wario$é umowy Nr Baktury Termin platoo$ei Kwofa faktury
fakturach  kosziy platnogci
kwalifikowane
- Platnoi€ wterminie 37 dni od
INZYNIER KONTRAKTU B
Fakiura daja wplywu faktury do
25/DMi201t z dnia Zamawiajaeego 5.658,00 21 3.986,06 21 25.11.2011 r.
DROMONT S. C.
04112011 T, {data wplywu 17.11.20H 1.)
J. MAICHRZYCKY,
M. GIGIEL, 36,750,00 21,
Platmoi¢ wtdiminie 30 dni od
54-401 Wroclaw,
Faktura dnia wplywu fakiury do
ul. Estoiska | a,
29/DM/2011 2 dnia Zamawiajacego . 25.092,00 2} 17.677,31 2h. 09.12.201 1.
Umowa nr VI/GKII'T201 1
09.£2.20H 1. {data wphnvu 09.12.2011 r.}
z dnfa 16,06.2011 r.
SUMA 30.750,00 . X X 30.750,00 zL 21,663,377 X
4.234.593,73 zL 2.983.075,36 zL,
5



IIL W zakresie rzeczowej realizacyi projektu:

W trakeie czynnosci kontrolnych kontrolujacy dokonali przegladu dokumentacii
budowlanej przedmiotowej inwestycji, Stwierdzono, co nastepuje:

¢ Inwestycja obejmowala do realizacji dwa odcinki drogi:

1. Remont drogi nr 1367D od miejscowosci Strzeszéw do skrzyzowania
z droga krajowa nr 5 w miejscowosci Wisznia Mata — realizowany na
podstawie zgloszenia budowy obiektéw lub wykonania robét budowlanych
nie wymagajacych pozwolenia na budowe, z dnia 27.09.2010 r.;

2. Przebudowg drogi nr 1367D w miejscowosci Strzeszéw, ul. Lipowa —
realizowang na podstawie decyzji nr 654/09, zatwierdzajacej projekt
budowlany i udzielajacej pozwolenia na budowe, z dnia 6.05.2009 r.

¢ Protokot odbioru koncowego spisany dnia 30.11.2011 1. jest tozsamy z kopia
dotaczong do wniosku o wyplatg dotacji. Okres gwarancji i rekojmi, na
podstawic art. 577 § 1 Kodeksu cywilnego Wykonawca rozszerzyl do
48 miesigey.

* Termin realizacji inwestycji, do 15.11.2011 r., podany w ogloszeniu
o zamdéwieniu i w umowie z wykonawcg zostal pizedluzony na podstawie
§ 3 ust. 4 umowy z wykonawca Aneksem nr 1 z dnia 15.11.2011 r. do dnia
30.11.2011 r. Mozliwo$¢ przedluzenia terminu realizacji projektu zostala
przewidziana zaréwno w SIWZ, jak i w ogloszeniu o zaméwieniu ze wzgledu
na wystapienie niekorzystnych warunkéw atmosferycznych, jednak nie diuzej
niz do 30.11.2011 ¢,

* Udokumentowane protokolem ogledziny miejsca realizacji projektu
potwierdzily wykonanie zaplanowanego w umowie z Wojewoda Dolnoglaskim
zakresu 1zeczowego (pkt. 2.1. i 2.2. wniosku o dofinansowanie),
tj. nastgpujacych elementow:

W zakresic remontu drogi nr 1367D od miejscowosci Strzeszéw do  skrzyzowania
z droga krajowa nr 5 w miejscowosci Wisznia Mala:

- odnowa nawierzchni jezdni,

- odmulenie rowéw przydroznych,

- utwardzenie poboczy.

W zakresie przebudowy drogi nr 1367D w miejscowosci Sirzeszéw, ul. Lipowa:

- czeSciowa wymiana podbudowy,

- odnowa nawierzchni jezdni,

- budowa chodnika o nawierzchni z kostki betonowej (w ,centrum” Strzeszowa
z kostki kamienncj),

- odnowa nawierzchni skizyzowan i zjazdéw,

- budowa zatok autobusowych o nawierzchni z kostki kamienne;,

- budowa przykraweznikowych $ciekdw z kostki kamienne;,

- usunigcie wraz z karczowaniem kolidujacych z nowoprojektowanym uktadem
drogowym pni drzew,

- budowa elementéw zagospodarowania terenu, takich jak: budowa muréw
oporowych, Scianek czolowych,

- organizacja ruchu — oznakowanie pionowe i poziome.

EOA




Nieprawidlowos¢:

W protokole odbioru robdt Przejsciowe $wiadectwo platnosci nr 4, jako wartosé
kwalifikowana ujgto w pozycji Przedmiaru robdt ,,Organizacja ruchu®, tablice promocyjne
60 x 40 cm w ilosci 3 szt., w cenie jednostkowej netto 113,60 zt (warto$é netto: 340,80 z1), co
jest niezgodne z zapisami Umowy o dofinansowanie z Wojewoda Dolnoslaskim oraz
z zalozeniami Narodowego Programu Przebudowy Drog Lokalnych 2008 - 2011,

Dowdd:  Protokdl odbioru robét Przejsciowe $wiadectwo platnosci nr 4, Akta sprawy,
str. 27a-d

Niekwalifikalno$¢ tego wydatku skutkuje powstaniem dotacji pobranej w nadmiernej
wysokosci, ktore] kwotg ustalono w sposob nastepujgcy:

Roboty budowlane: laczna wartodé wydatkdéw kwalifikowanych to 2.961.411,99 z1 — 419,18
zt (koszt nickwalifikowany brutto za wykonanie i montaz 3 szt. tablic promocyjnych) =
2.960.992,81 7t (wydatki kwalifikowane).

Wskutek pommigjszenia lacznej wartodci wydatkdéw kwalifikowanych za roboty budowlane
zmnigjszy! si¢ procentowy udzial wydatkéw kwalifikowanych w calkowitej wartosci zadania
w ramach robdt budowlanych i wynidst 70,44 % (2.960.992,81 : 4,203,843,73).

Inzynier kontraktu: wartoé¢ umowy 30.750 zl x 7044 % = 21.66030 =z
(wydatki kwalifikowane).

2.960.992,81 zt + 21.660,30 zt = 2.982.653,11 zt (wydatki kwalifikowane za roboty
budowlane 1 Inzyniera kontraktu), z czego wysoko$¢ naleznej beneficjentowi dotacji wynosi
1.491.326,55 zL. Otrzymana dotacja — 1,491,537,68 21

Dotacja pobrana w nadmiernej wysokosci: 211,13 zI

*  Wskaznik produktu okre$lony we wniosku o dofinansowanie: dlugosé odcinka drogi
przeznaczonego do remontu — 1.890 mb; dlugosé odcinka drogi przeznaczonego do
przebudowy — 1.600 mb. Laczna diugosé zrealizowanej w ramach projektu drogi
wedlug wskazan beneficjenta wyniosta 3.520 mb, a nie jak wpisano we wniosku 3.490
mb, Zgodnie z wyjasnieniami beneficjenta, na etapie skiadania wnioskn
o dofinansowanie popelniono omylke w sumowaniu diugosei odeinkéw drdg,

e W ramach zadania odstapiono na wniosek mieszkaincéw od wybudowania odcinka
chodnika (wydatek kwalifikowany) oraz sieci kanalizacji deszczowej (wydatek
niekwalifikowany) w km 1+542 do 14603, , z uwagi na wystepowanie samowyptywu
wod gruntowych z dzialki nr 118/7 obrgb Strzeszéw. Wedlug wyjasnien beneficjenta
samowyplyw woéd przy zarurowanym rowie i ulozonym chodniku spowodowalby
naruszenie stosunkéw wodnych na gruncie wyzej wymienionej dzialki oraz dziatek
przyleglych. W zwigzku z powyzszym zdecydowano o tymezasowym pozostawieniu
rowu ofwartego, umozliwiajacego odplyw wod, w szczegdlnosei w  okresie
roztopowyni.

e Zgodnie z art. 54 1 55 ustawy Prawo budowlane, odcinek drogi nr 1367 D od
miejscowosci Strzeszow do skrzyzowania z drogg krajowa nr 5 w miejscowosci
Wisznia Mala, realizowany na podstawie zgloszenia nie wymaga uzyskania
pozwolenia na uzytkowanie ani zawiadomienia o zakonczeniu rob6t budowlanych.
Odcinek drogi nr 1367 D w migjscowosei Strzeszow, ul. Lipowa, realizowany na
podstawie decyzji o pozwoleniu na budowe, w dniu 27.08.2012 r. decyzjq mr 162/12
otrzymal pozwolenie na uzytkowanie,

a9
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IV. W zakresie wykonania przez Beneficjenta obowiqzkéw wynikajqcych z umowy:

e  We wszystkich dokumentach zachowana jest nazwa projektu w brzmieniu zgodnym
Z UMowa.

¢ Calos¢  dokumentacji  dotyczacej realizacji projektu  jest  zgromadzona
i przechowywana w sposdb pozwalajgacy na petng kontrolg realizacji projektu.

Nieprawidlowosei:

1. W ftrakcic realizacji zadania nie zgloszono Wojewodzie faktu podpisania Aneksu
ar 1/2011 z dnia 15.11.2011 r. (dot. zmiany terminu zakonczenia rob6t) oraz Aneksu
nr 2/2011 z dnia 30.11.2011 r. (dot. zmiany wynagrodzenia wykonawcy) do umowy
wr X/GKilT/2011 z dnia 11.07.2011 1., zawartej z firmg GEMBIAK — MIKSTACKI
Sp. J., ul. TRANSPORTOWA 3, 63-700 KROTOSZYN.

Dowod: Aneks nr 1/2011 oraz Aneks nr 2/2011 do umowy z wykonawca,
Akta kontroli, str. 331 i str. 332.

2. W trakcie realizacji zadania nie poinformowano Wojewody o odstepstwach
w realizacji projektu w zakresic budowy odcinka chodnika oraz kanalizacji
deszczowe;j.

Dowéd: Decyzja nr 162/12 z dnia 27.08.2012 r. udziclajaca pozwolenia na
uzytkowanie, Akta kontroli, str, 333-334

Whnioski i zalecenia pokontrolne

Dzialajac na podstawic art. 46 ust. 3 wustawy z dnia 15 lipca 2011 r.
o kontrofi w administracji rzqdowej, Wojewoda Dolnoslaski wnosi o podjecie stosownych
dzialan, zmierzajacych do wyeliminowania stwierdzonych w trakcie kontroli
nigprawidlowosci, celem niedopuszczenia do ich ponownego wystapienia w przyszliosei,
a w szczegolnosei:

1. Zwrot $rodkéw w kwocie 211,13 z1 (slownie: dwieScie jedenaseie zlotych trzynascie
groszy) jako dotacji pobranej w nadmiernej wysokosci, zgodnie z art. 169 ust. 6
ustawy z dnta 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U, z 2009 r, Nr 157,
poz. 1240 z pdzn. zm.) oraz § 6 umowy o dofinansowanie Nr G-98/2011 z dnia
7.03.2011 r. wraz z naleznymi odsetkami w wysokosdci okreslonej, jak dla zaleglosci
podatkowych, naliczanymi od dnia otrzymania wystapienia pokontrolnego (data na
zwrotnym potwierdzeniu odbioru).

2. Przestrzeganie obowiazkéw wynikajacych z podpisanej z Wojewodq Dolnoslaskim
umowy o dofinansowanie, a w szczegblnosci przekazywanie wszystkich informacji
dotyezacych podpisanych umoéw i ich zmian oraz informowanie o odstepstwach lub
nieprawidlowosciach w realizacji projektu.

O podjetych dzialaniach i sposobie realizacji wnioskéw i zalecein pokontrolnych nalezy
poinformowaé¢ Wojewode Dolnoslaskiego terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego

wystgpienia/
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