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Wroctaw, dnia lutego 2019 r.

ZP-NKWR.431.2.4.2019.TB

Pan

Sylwester Pajecki

Dyrektor .
Wroclawskiego Centrum Opieki
i Wychowania we Wroctawiu

WYSTAPIENIE POKONTROLNE
W dniach 16 — 18 stycznia 2019 r. na podstawie art. 122 i art. 186 pkt 3 lit. a) i lit. b) ustawy

z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej zwanej dalej
»ustawg” (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r., poz. 998, ze zm.) kontrolerzy z Wydziatu Zdrowia
1 Polityki Spolecznej Dolnoslgskiego Urzedu Wojewodzkiego we Wroctawiu: Tomasz Borecki
— inspektor wojewoddzki, przewodniczacy kontroli i Edyta Kubicka — starszy inspektor
wojewodzki, przeprowadzili kontrole kompleksowa w trybie zwyklym we Wroctawskim
Centrum Opieki i Wychowania Placéwce Nr 13 przy ul. KoHataja 31/3 we Wroctawiu, zwanej
w dalszej czedci niniejszego wystapienia ,,Placowkg” lub ,,POW” (Placéwka Opiekunczo —
Wychowawcza).

Przedmiotem kontroli byla ocena przestrzegania przez Placowke standardéw opieki
i wychowania, przestrzegania Praw Dziecka oraz zgodno$¢ zatrudniania pracownikow
jednostek organizacyjnych wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej z wymaganymi
kwalifikacjami. Kontrolg¢ przeprowadzono zgodnie z zatwierdzonym w dniu 13 grudnia
2018 roku przez Wojewode Dolnoslgskiego Planem Kontroli na I p6étrocze 2019 roku.

W okresie objetym kontrola, tj. od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia 16 stycznia 2019 r.
funkcje Dyrektora Placowki pelnit Pan Sylwester Pajecki odpowiedzialny za realizacje zadan
w ocenianych obszarach. W zakresie dziatalnosci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sig
oceng pozytywna z nieprawidlowosciami, ktérych przyczyna jest nieprzestrzeganie przepisow.
Uzasadnieniem oceny jest ustalony stan faktyczny i prawny. Stwierdzone nieprawidtowosci
wplynely na obnizenie standardéw opieki i wychowania jakie powinna wypekniaé¢ placowka
opiekunczo - wychowawcza. Postepowanie kontrolne przeprowadzono na podstawie

udostepnionej dokumentacji merytorycznej realizowanych zadan, o§wiadczen ztozonych przez




Dyrektora Placowki, akt osobowych w zakresie dokumentacji potwierdzajacej kwalifikacje
zawodowe, wizji lokalnej POW oraz obserwacji i rozméw z wychowankami
oraz pracownikami. Kontrola zostala odnotowana w Ksigzce kontroli pod nr 40. Ilekro¢
w niniejszym wystgpieniu pokontrolnym jest mowa o ,rozporzadzeniu” nalezy przez
to rozumieé rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r.
w sprawie instytucjonalnej pieczy zastgpczej (Dz. U. Nr 292, poz. 1720).

Wroctawskie Centrum Opieki i Wychowania Placéwka Nr 13 przy ul. KoHtataja 31/3
we Wroctawiu jest placéwka opiekunczo -wychowawczg taczaca zadania placowki typu
socjalizacyjnego oraz interwencyjnego zapewniajgcg miejsca dla 12 wychowanko6w i dzialajaca
na podstawie decyzji Wojewody Dolnoslaskiego Nr PS-1S.9423.65.2014 z dnia 13 pazdziernika
2014 r., zmienionej decyzjg Wojewody Dolno$lgskiego Nr PS-IS.9423.19.2015 z dnia
30 pazdziernika 2015 r. Szczegdtowe zasady funkcjonowania jednostki okre$la Regulamin
Organizacyjny Wroctawskiego Centrum Opieki i Wychowania z dnia 5 paZzdziernika 2018 r.

Na dzien kontroli zgodnie z ewidencjg w Placdwce zapisanych byto 12 wychowankdw,
w tym 4 przebywajacych w placowkach typu Miodziezowy Osrodek Socjoterapii lub
Mtodziezowy Osrodek Wychowawczy. (dowdd: akta kontroli str.18)

Analiza grafikéw pracy wychowawcdw za miesigce: marzec, maj, pazdziernik i listopad
2018 r. wykazata, ze dyzury penili wychowawcy w godzinach 12-22 lub 14-22 i 22-8 w dni
nauki szkolnej i w godzinach 8-14, 14-22 Tub 8-20, 20-8 w dni wolne od zaje¢ szkolnych.
W zwigzku z powyzszym POW byla zamykana w godziﬁach 8-12. Dyrektor Placowki ztozyt
o$wiadczenie z ktérego wynika, ze np.: w razie choroby dziecka opieke w godzinach
przedpotudniowych opieke zapewniali cztonkowie zespotu specjalistow (psycholog, pedagog,
pracownik socjalny). W toku rozméw wychowankéw z inspektorami, dzieci potwierdzily
powyzsze. Ponadto w ww. o$wiadczaniu poinformowano o fakcie funkcjonowania Grupy
Wsparcia Dziennego, dziatajgcej w Placowce Nr 10 przy ul. Borowskiej, ktéra zapewniala
opicke dzieciom z Placéwki Nr 13 w godzinach przedpotudniowych, gdy zachodzila taka
potrzeba. Analiza plandéw lekcji podopiecznych wykazata, ze trojka dzieci mogtaby skorzystac¢
z tej formy wsparcia, w tym dwdjka tylko 1 raz w tygodniu — w piagtek po lekcjach.
Zapisy na listach obecnosci Grupy Wsparcia Dziennego wskazaly, ze w wigkszosci
przypadkéw wychowankowie ci nie korzystali z tej formy opieki. W toku rozméw podopieczni
informowali, ze wolg ten czas spedzaé ze znajomymi np.: w galerii handlowej lub idac do
rodzicow. Powyzsze kwestie byly poruszone roéwniez w wystgpieniu pokontrolnym
nr ZP-KNPS.431.2.19.2017.EK z dnia 14 kwietnia 2017 r. sporzadzonym po przeprowadzonej

w trybie uproszczonym kontroli w dniach 22-23 marca 2017 r. W przytoczonym dokumencie
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powyzsza praktyke uznano za nieprawidlowo$¢ i wydano zalecenie, cyt.: ,,Nalezy dostosowa¢
czas pracy Placowki nr 13 do wymogu okreslonego w przepisach”. Dyrektor jednostki
odpowiadajgc na zalecenie, w pismiec WCOW.Sk.08-13/17 z dnia 30 maja 2017 r.
poinformowal, cyt.: ,,W odniesieniu do zalecenia nr 1 informuje, Ze czas pracy wychowawcow
zostal dostosowany do potrzeb wychowankéw, zgodnie ze wskazaniami DUW. Zalecenie
zrealizowane”.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze zalecenie pokontrolne nie zostato nalezycie
zrealizowane i1 Placowka Nr 13 w okresic objgtym kontrola nadal nie zapewniala
wychowankom catodobowej opieki.

Ponadto stwierdzono w toku analizy grafikéw za ww. miesigce, iz w pojedyncze dni
opiekg nad dzie¢mi zapewniali wychowawcy oddelegowani z innych placéwek wchodzacych
w sklad Wroctawskiego Centrum Opieki i Wychowania. Dyzury te wykazane byly
w grafikach pracy tychze wychowawcéw i w ich harmonogramach pracy.

Na dyzurach nocnych zawsze byla co najmniej 1 osoba pracujaca z dzieckiem, wobec

czego wymog § 11 ust. 11 ust. 2 rozporzadzenia byl realizowany.
(dowdd: akta kontroli str.19-106, 190-203)

W trakcie prowadzanych przez specjalistéw zaje¢ pod ich opieka nie przebywalo wigcej

niz 6 dzieci jednoczes$nie, co byto zgodne z § 10 ust. 3 rozporzadzenia.
(dowdéd: akta kontroli str.107)
Analiza przedstawionej podczas kontroli dokumentacji potwierdzila, ze w Placowce
przestrzegana byla norma § 16 rozporzadzenia, poniewaz kazdy =z zatrudnionych

wychowawcow kierowat procesem wychowawczym nie wiecej niz 5 dzieci.
(dowdd: akta kontroli str. 18)

7 tresci § 15 ust. 1 rozporzadzenia wynika, Zze po sporzgdzeniu diagnozy wychowawca
kierujacy procesem wychowawczym dziecka we wspdlpracy z asystentem rodziny
prowadzacym prace z rodzing dziecka opracowuje plan pomocy. W Placéwce plany pomocy
dziecku zostaty opracowane przez wychowawcoéw. W dokumentach widniaty adnotacje o braku
asystenta rodziny. Plany pomocy zawiecraly cele i dziatania krétko oraz dlugoterminowe,
okredlaty cel pracy z dzieckiem w zaleznosci od jego sytuacji, tj.: powrét do rodziny,
umieszczenie w rodzinie przysposabiajacej lub zastepczej albo przygotowanie do
usamodzielnienia. Dokument opracowywano w nastgpujgcych obszarach: srodowiska
rodzinnego, zdrowia, psychologicznym, pedagogicznym oraz przygotowania = do
usamodzielnienia. W kazdym okre$lano takze: cele, formy i §rodki realizacji (dziatania), osoby

odpowiedzialne. Kontroli poddano 11 planéw pomocy dziecku, wszystkie byly opracowane na




okres 6 miesigcy. Po tym czasie powstawaty nowe plany uwzgledniajgce zmieniajacg si¢
sytuacje dziecka. Dokonywano zatem modyfikacji, o ktérej stanowi § 15 ust. 1 pkt 5
rozporzgdzenia. Po pétrocznym okresie obowigzywania dokumentu wychowawca sporzadzat
»Sprawozdanie z indywidualnego planu pomocy dziecku”. W przypadku nowoprzyjetego
dziecka (19 paZdziernika 2018 r.), jego plan byl w trakcie sporzadzania. Plany byly
podpisywane przez wychowankow i wychowawcow. (dowdd: akta kontroli str. 108)

W Placowce zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 2 lit. a) — 1) rozporzgdzenia dla kazdego dziecka

prowadzono kartg pobytu zawierajaca opis wskazanych w ww. przepisie obszardéw.
(dowéd: akta kontroli str. 109-110)

Zgonie z zapisem § 14 ust. 1 i 2 rozporzadzenia, niezwlocznie po przyjeciu dziecka do
placéwki opiekunczo — wychowawcze] psycholog lub pedagog sporzadza diagnoze
psychofizyczng. Podczas kontroli stwierdzono, ze zatrudnieni w placéwce ww. specjalisci
wspOlnie opracowywali ten dokument zgodnie z obowigzujagcymi przepisami. W proces
tworzenia diagnoz angazowano réwniez pracownika socjalnego i pielggniarke. Przedstawione

dokumenty zawieraly wszystkie obszary wskazane w § 14 ust. 3 i ust. 4 rozporzadzenia.
(dowéd: akta kontrolistr.111-112)

Pedagog i psycholog prowadzili takze dla kazdego wychowanka arkusze badan
i obserwacji psychologicznych oraz pedagogicznych. Natomiast dla dzieci wymagajacych
dodatkowego wsparcia specjaliSci organizowali zajecia grupowe lub indywidualne, ktére
nastepnie odnotowywali w kartach, wskazanych w § 17 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia. Dodatkowo
podopieczni mieli mozliwo$¢ udziatu w zajeciach indywidualnych z terapeuta. Z takiej formy
pomocy na dzien kontroli korzystata 3 dzieci. Terapeuta odnotowywal przebieg zajeé
w prowadzonej przez siebie dokumentacji (karty zajec). (dowdd: akta kontroli str. 107)

Zgodne z § 18 ust. 1 pkt 1 rozporzagdzenia, placéwka powinna zapewni¢ wychowankom
wyzywienie dostosowane do ich potrzeb rozwojowych, kulturowych, religijnych oraz stanu
zdrowia.

Dyrektor ztozyt o§wiadczenie, z ktérego wynika, iz w okresie objetym kontrola zaden
z wychowankéw przebywajgcy w Placowce nie wymagat diety dostosowanej do potrzeb
kulturowych, religijnych czy stanu zdrowia. Podopieczni posiadali catodobowy dostep do
produktéw zywno$ciowych i napojéw, co réwniez potwierdzili w toku rozméw z inspektorami.
Wychowankowie na cd dzien wdrazani byli do samodzielnego przygotowywania $niadan
i kolacji oraz do pomocy przy przygotowywaniu obiadéw. W dni nauki szkolnej obiady

gotowala zatrudniona przez Wroctawskie Centrum Opieki i Wychowania kucharka, a dzieci




spozywaly je w momencie powrotu do Placowki. W weekendy, w ramach przygotowania do
usamodzielnienia wychowankowie w asyscie wychowawcy przygotowywali wszystkie positki.

Wobec powyzszego nalezy uznaé, ze Placéwka zabezpieczala potrzeby zywieniowe na
odpowiednim poziomie. (dowéd: akta kontroli str.113-138, 190-203)

Dyrektor jednostki o§wiadczyl, ze wszyscy wychowankowie objeci byli opiekg medyczna.
W Placowcee 6sobg odpowiedzialng za jej sprawowanie oraz dziatania edukacyjne dotyczace
higieny byta zatrudniona we WCOW pielegniarka. Wszystkim podopiecznym w pierwszych
tygodniach po przyjeciu badano krew i mocz oraz oceniano ich stan zdrowia. Wychowawcy
natomiast odpowiedzialni byli za wydawanie dzieciom przepisanych przez lekarza lekdw, ktére
byly przechowywane w zamykanej na klucz szafie. W przypadku koniecznosdci udzielenia
dziecku pomocy lekarza specjalisty, wychowankowie mieli zapewniong takg opieke. W okresie
objetym kontrola podopieczni skorzystali z pomocy:

e pediatry (wszyscy podopieczni),

e stomatologa (8 podopiecznych),

e laryngologa (2 podopiecznych),

e okulisty (2 podopiecznych),

e psychiatry (2 podopiecznych),

e cndokrynologa (1 podopieczna),

e dermatologa (1 podopieczna),

e ortopedy (1 podopieczna).

Ponadto 1 dziecko oczekiwalo na wizyte w poradni chor6b zakaznych, a jednemu
zakupiono okulary.

W toku rozméw podopieczni potwierdzili fakt zapewniania im opieki zdrowotnej,
otrzymywania lekéw oraz mozliwo$¢ pozostania w Placowce Nr 13 w czasie powaznej
choroby. Opieke nad nimi miat wowczas sprawowaé wychowawca lub pracownik zespotu
specjalistéw, np. psycholog, pedagog.

Wobec powyzszego kontrolowana jednostka zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 2 - 4 rozporzgdzenia,
zapewniata dzieciom dostep do opieki zdrowotnej oraz zaopatrywata w leki, natomiast nie byto

koniecznosci stosowania srodkow spozywcezych specjalnego przeznaczenia.
(dowdd: akta kontroli str. 139-144, 190-203)

Dyrektor Placéwki ztozyt oswiadczenie, iz zapewniano wychowankom dostep do zajeé

wychowawczych, kompensacyjnych, terapeutycznych i rewalidacyjnych.




W kontrolowanej jednostce, jak juz wezeéniej wspomniano, zatrudnieni pedagog, psycholog
oraz terapeuta zabezpieczali potrzeby dzieci w tym zakresie. Dodatkowo wychowankowie
mieli zapewniony dostep do zaje¢ specjalistycznych poza Placéwka, np.: terapi¢ indywidualng
i grupowg w Oddziale Dziennym Neuropsychiatrii Dziecigcej ,,Neuromed” (2 dzieci),
socjoterapie przy Specjalistycznej Poradni Terapeutycznej (1 dziecko), terapi¢ indywidualng
i rodzinng w Karan NZOZ Centrum Interwencji Kryzysowej (1 dziecko). Ponadto
1 wychowanek uczestniczyt w terapii uzaleznien w MOS, w ktérym przebywa na co dzien,
a kolejnych 3 realizuyje Indywidualne Plany Edukacyjno — Terapeutyczne w MOW.
W kontrolowanej jednostce wychowawcy opracowywali Plany pracy z grupg i realizowali
je w cyklach miesigcznych.

Wobec powyzszego zapisy § 18 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia byty realizowane.
(dowdd: akta kontroli str. 107, 145-154)

Stwierdzono, ze zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 6 lit. a) i lit. ¢) rozporzadzenia, dzieci byly
wyposazone w odziez, obuwie, biclizng i inne przedmioty osobistego uzytku oraz $rodki
higieny osobistej, stosownie do wieku i ich indywidualnych potrzeb. Mtodsi podopieczni wraz
z wychowawcami uczestniczyli w zakupach odziezy, a starsi mogli jg kupowaé samodzielnie.
Srodki higieny zapewniono dzieciom w pehni i uzupetniano je na biezgco w oparciu o sktadane
zapotrzebowanie. W sytuacji, gdy wychowanek przebywat np.: MOS/MOW, wychowawca go
odwiedzajacy przekazywat mu $rodki czystosei lub $rodki te byty wysylane poczta. Powyzsze

zostato potwierdzone w czasie przeprowadzanych rozméw z dzieémi.
(dowdd: akta kontroli str. 155-164, 190-203)

Zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 6 lit. b) rozporzadzenia, placéwka opickuniczo — wychowawcza
powinna zapewni¢ dzieciom zabawki odpowiednie do wieku rozwojowego. Wizja lokalna
jednostki potwierdzita, ze w pokojach podopiecznych znajdowaly si¢ zabawki dostosowane do

ich wieku oraz zainteresowan, np.: gry planszowe, ksiazki, komputer.
(dowéd: akta kontroli str. 178-184)

Na podstawie § 18 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia, placowka ma réwniez obowiazek
zapewni¢ wychowankom zaopatrzenie w podrgczniki, pomoce i przybory szkolne. Ustalono,
ze w Placéwee dzieciom starszym kupowano podreczniki, a mtodszym zapewniala je szkofa.
Przybory szkolne wychowankowie otrzymywali z poczatkiem roku szkolnego, pdzniej
uzupetniano je na biezaco. | (dowéd: akta kontroli str. 155-164)

Na podstawie § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia placéwka powinna zapewni¢ wszystkim
dzieciom kwote pieniezng do wlasnego dysponowania. Jej wysoko$¢ nie powinna by¢ nizsza

niz 1% i nie wyzsza niz 8% kwoty odpowiadajacej kwocie, o ktdrej stanowi art. 80 ust. 1 pkt 2




ustawy. Dokonujac analizy przedstawionej podczas kontroli dokumentacji tj. list wyplat
ustalono, ze kwoty wyptacane wychowankom Kksztattowaly si¢ miedzy 11 zt a 60 zi
Z informacji uzyskanych od podopiecznych wynika, ze kieszonkowe moglo ulec zwigkszeniu,
np.: za dobre zachowanie (60 zI — wychowanek miesigca). Otrzymanie pieniedzy
wychowankowie potwierdzali podpisem. Podopieczni przebywajacy poza Placowka,
np. w MOS/MOW otrzymywali $rodki przekazem pocztowym lub podczas odwiedzin
wychowawcy. | (dowéd: akta kontroli str. 165-167, 190-203)
Wychowankowie zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 10 lit. a) rozporzadzenia, realizujg obowiagzek
szkolny i w zalezno$ci od wieku uczeszczajg do nastepujacych szkot:
e szkola podstawowa (5 wychowankéw, w tym 2 realizuje obowiazek szkolny
w MOW/MOS),
e gimnazjum (3 wychowankéw, w tym 1 realizuje obowigzek szkolny w MOW),
e technikum (1 wychowanek),
e liceum (1 wychowanek),
e szkota zawodowa (2 wychowankdéw).
W okresie objetym kontrolg zaden z wychowank6w nie korzystat z indywidualnego
nauczania. (dowdd: akta kontroli str.18, 168)
Wychowankowie mieli zapewniong pomoc w odrabianiu lekcji, ze strony kadry
pedagogicznej zatrudnionej w Placéwce. Nauka wiasna odbywata si¢ codziennie. Wowcezas
wychowawcy aktywnie uczestniczyli w przygotowaniu dzieci do zaje¢ szkolnych w dniu
nastepnym. Dodatkowo praca wychowawcow byta wspomagana przez wolontariuszy, ktorzy
udzielali dzieciom korepetycji z przedmiotéw $cistych i jezykow obcych. Powyzsze dziatania
potwierdzali wychowankowie w trakcie rozmow z inspektorami.

Zatem nalezy uzna¢, ze wymoég § 18 ust. 1 pkt 11 rozporzgdzenia zostat spetniony.
(dowdd: akta kontroli str. 168, 190-203)

W ramach realizacji § 18 ust. 1 pkt 12 rozporzadzenia, dzieciom organizowano zajecia
pozalekcyjne i rekreacyjno — sportowe na terenie Placowki jak i poza nig oraz miaty one prawo
wyboru tych zaj¢¢. Podopieczni byli angazowani w rézne projekty, ze szczegdlnym
uwzglednieniem rozwoju umiejetnosei spotecznych. W ramach dziatan z innymi podmiotami,
Placowka podjeta wspdtprace z:

o Wroclawskim Parkiem Technologicznym, w ramach ktorej dzieci braty dziat
w warsztatach technologicznych, kursach kompetencji migkkich, byly wdrazane do
rynku pracy;




e firmg Mercedes Benz, gdzie realizowano projekt ,,Napraw swoj los”, ktorego celem
byto przygotowanie do rynku pracy jak rowniez wychowankowie Placéwki w czasie
wolnym od nauki otrzymywali zatrudnienie;

¢ Fundacjg Robinson Crusoe, ktora polegata na wzmacnianiu kompetencji migkkich
oraz przygotowywala w odnalezieniu si¢ na rynku pracy;

e firmg Mind Valve, dzigki ktérej dzieci uczestniczyly w zaj¢ciach z autoprezentacji
oraz rozwijaty kompetencje miekkie;

e Fundacja ,,Zyj kolorowo”, w ramach ktérej dzieci poznawaty kultur¢ Chin;

o firmg EY GDS Poland, dzigki ktérej dzieci uczestniczyly w zajgciach kulinarno-
kulturoznawczych oraz w Pikniku Sportowym;

e  Wroctawskg Strazg Miejskg w celu wzmocnienia profilaktyki zagrozen i pierwszej
pomocy.

Ponadto dzieci braty udziat w projektach artystycznych Brave Kids oraz drukomat.pl.
Jednoczesdnie wychowankowie w ramach zaj¢é rekreacyjno — sportowych uczestniczyli:

e wzajeciach na Sciance wspinaczkowej, organizowanych we wspolpracy z Akademia
Wychowania Fizycznego we Wroclawiu,

e w treningach pitki siatkowej, dzigki wsparciu Fundacji Pozytywka;

e w ekstremalnych biegach przetajowych realizowanych przez organizacj¢ Pogrom
Wichra;

e w meczach Slaska Wroctaw dzieki wspdtpracy ze Stadionem Wroctaw;

e wzajeciach na terenie szkoty w ramach SKS.

Ponadto podopieczni uczestniczyli w wyjazdach kolonijnych i kilkudniowych
np.: w Karkonosze, do Pogorzelicy, w Sokoliki, do Trdjmiasta, do Miedzyrzecza (wyjazd
survivalowy na poligonie wojskowym). Jednoczesnie dzieci mogly korzystaé z szerokiej oferty
kulturalno — rozrywkowej miasta Wroctawia (kina, baseny, itp.).

Wychowankowie w toku rozméw z inspektorami potwierdzili powyzsze. ’
(dowdd: akta kontroli str. 168, 190-203)

Dokonujgc analizy przedstawionej podczas kontroli dokumentacji stwierdzono,
ze Placowka zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 13 i pkt 14 rozporzadzenia, za wychowankéw
realizujgcych obowiazek szkolny w MOW/MOS ponosita optaty (pobyt i wyzywienia na
podstawie not ksiegowych) oraz organizowala dzieciom dow6z do tych jednostek wiasnym
transportem. Natomiast na mocy porozumienia zawartego pomigdzy Wroctawskim Centrum

Opieki i Wychowania a Wydzialem Transportu Urzgdu Miasta Wroclawia, dzieci




uczeszezajagce do szkdl na terenie Wroctawia mialy zapewnione bilety uprawniajace do
darmowych przejazdéw komunikacjg miejska, a od 1 wrzesnia 2018 r. przejazdy po miescie
odbywajg si¢ za darmo. (dowéd: akta kontroli str. 18, 169-177)

Placoéwka miesci sie w centrum miasta przy ulicy Koltataja 31 w zabytkowej kamienicy,
na drugim pigtrze. Zajmuje duze mieszkanie, w ktérym mozna wyodrgbnic:
- obszerny hol, w ktorym znajdujg si¢ szafy, wieszaki na ubrania, hall petni funkcje szatni;
- cze$é rekreacyjng stanowigca przedtuzenie holu (oba pomieszczenia stanowig wewnetrzng
cze$¢ mieszkania 1 sg bez okien), bedgeg jednoczes$nie pomieszczeniem wychowawcow, jest tu
kanapa, stolik, TV, zabudowana na calej $cianie szafa, biurko z komputerem;
- pokéj wychowankow: 5 tozek, 2 biurka, 2 krzesta, 2 lampki, 4 szafki niskie, 2 szafy wysokie;
- pokdj wychowankéw: 4 167ka, 4 szafki niskie, 2 biurka, 2 krzesta, 2 lampki;
- pokdj wychowankow: 3 tozka, 2 szafki niskie, 1 szafa wysoka, 1 biurko, 1 krzesto, 1 lampka;
- fazienka dla chtopcow: prysZm'c, umywalka, toaleta;
- fazienka dla dziewczat: prysznic, umywalka, toaleta, pralka, suszarka;
- kuchnia z pelnym wyposazeniem, duzy stét i 10 krzeset.
Pokoje dzieci byty czyste i uporzadkowane.

Majac na uwadze powyzsze stwierdza si¢, ze Placowka spetnia standardy okreslone
w § 18 ust. 3 pkt 1 - 5 rozporzadzenia. (dowdd: akta kontroli str. 178-184)
Przedmiotem kontroli byla takze ocena zgodnosci zatrudnienia pracownikéw jednostek
organizacyjnych wspierania rodziny i systemu pieczy zastepcze] z wymaganymi
kwalifikacjami. Dokonujgc analizy akt osobowych ustalono, ze w kontrolowanej jednostce
zatrudnionych bylo szesciu wychowawcow, w tym jeden zatrudniony w niepelnym wymiarze
czasu pracy, a jeden zrezygnowat z pracy w dniu 31.10.2018 r. Pieciu wychowawcoéw posiadato
dyplomy ukoficzenia studiow wyzszych, o ktdrych stanowi art. 98 ust. 1 pkt 1 ustawy oraz
osoby te zlozyly stosowne o$wiadczenia wynikajace z art. 98 ust. 3 pkt 1 - 4 ustawy.
Wymogi kwalifikacyjne spetnili takze: pedagog, psycholog, terapeuta oraz pracownik socjalny.
Jeden z wychowawcdw zatrudniony w Placowce od dnia 15.09.1987 r., z dniem wejscia w zycie
ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (1 stycznia 2012 r.), nie spetniajacy
jej wymogéw kwalifikacyjnych dotyczacych stanowiska wychowawcy, mégl byé zatrudniony
na tym stanowisku, nie dtuzej niz przez okres 6 lat od dnia wejscia jej w zycie, co wynika
~ zart. 236 ust. 2 ustawy. W zwigzku z tym stracit prawo do zajmowania tego stanowiska z dniem
31 grudnia 2018 r. poniewaz nie uzupetnit kwalifikacji.

Dyrektor Placéwki Pan Sylwester Pajecki zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy

posiadat kwalifikacje zawodowe zgodne z art. 97 ust. 3 ustawy. (dowdd: akta kontroli str. 185-189)
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Zgodnie z art. 100 ust. 4a ustawy dyrektor placowki opiekuficzo — wychowawczej
w terminie 18 miesiecy od dnia umieszczenia dziecka w pieczy zastepezej (poczawszy od dnia
19 wrzednia 2014 roku) winien ztozy¢ do wlasciwego sadu wniosek wraz z uzasadnieniem
o wszczecie z urzedu postepowania o wydanie zarzadzeni wobec dziecka, celem zbadania
zaistnienia warunkéw umozliwiajacych jego powr6ét do rodziny albo umieszczenia go
w rodzinie przysposabiajacej. W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze w stosunku do
wychowankow Placowki, obowigzek ten zostat zrealizowany. (dowéd: akta kontroli str. 18)
W trakcie kontroli ocenie poddano réwniez stan przestrzegania Praw Dziecka
we Wroctawskim Centrum Opieki i Wychowania Placowce Nr 13 przy ul. Kolataja 31/3 we
Wroctawiu. Oceny w tym zakresie dokonano na podstawie rozméw z 7 wychowankami
w wieku 14-17 lat, obserwacji ich zachowan. W trakcie rozmow podopieczni Placowki
zachowywali si¢ spokojnie, byli otwarci, komunikatywni i chetnie udzielali odpowiedzi na
zadawane pytania. Podczas czynnosci kontrolnych ustalono, ze wszystkie dzieci znaly powdd
umieszczenia w pieczy zastepczej. Posiadaty rowniez czas wolny, z ktoérego mogty swobodnie
korzystaé, np.: uprawiajgc sport, spotykajac si¢ ze znajomymi, czy grajac w gry. Najczescie]
czas do whasnej dyspozycji przystugiwat im po odrobieniu lekcji lub wykonaniu wieczornego
dyzuru. Dyzury byly wskazywane jako gléwne obowigzki, jakie podopieczni posiadali
w Placowece. Nikt z kim przeprowadzono rozmowe nie doznat ani nie byt §wiadkiem, aby osoby
doroste stosowaty przemoc lub niewlasciwie zachowywaty si¢ w stosunku do dzieci. Wszyscy
podopieczni Placowki mieli ulubionego wychowawce, ktéremu ufali i w trudnych sytuacjach
mogli mu sie zwierzy¢. Dzieci, ktére utrzymywaty kontakt ze swoimi rodzinami oznajmily, ze
pracownicy kontrolowanej jednostki nigdy nie utrudniali, czy uniemozliwiali im kontaktu
z osobami bliskimi. Rozpytano réwniez podopiecznych o system kar i nagréd. Dzieci udzielaty
“odpowiedzi, ze za dobre zachowanie mozna bylo otrzymaé: podwyzszone kieszonkowe,
pochwaly na forum grupy, wyjscia np. na basen. Natomiast za nieodpowiednie ograniczano
mozliwo$¢ spedzania czasu wolnego poza Placowka. Wychowankowie potwierdzili, ze liczono
si¢ z ich zdaniem w sprawach ich dotyczacych np.: poprzez uwzglednianie wyboru zajeé
dodatkowych, wyboru odziezy czy ustalaniu menu. Podopieczni oznajmiali, ze wychowawcy
bez ich zgody nie zagladali w ich rzeczy osobiste, szafki. Na pytanie ,jak si¢ czujesz
w Placdéwee”, najczesciej odpowiadano: ,jest dobrze”, ,,bardzo dobrze”, jest mi tu bardzo
dobrze, lepiej niz w domu”.
Wobec powyzszego nalezy uznaé, ze Prawa Dziecka byly przestrzegane.
(dowdd: akta kontroli str. 190-203)
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W  wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwyklym we
Wroclawskim Centrum Opieki i Wychowania Placowce Nr 13 we Wroctawiu stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Placéwka funkcjonuje niezgodnie z przepisami, na podstawie ktorych otrzymata
zezwolenie, nie zapewnia wychowankom w kazdej sytuacji catodobowej opieki.
2. Jedna z 0s6b zatrudnionych na stanowisku wychowawcy nie posiada odpowiednich

kwalifikacji.
Wobec stwierdzonych powyzej nieprawidtowosci wydaje sie zalecenia pokontrolne:

1. Nalezy dostosowa¢ czas pracy Placowki Nr 13 do wymogu okre§lonego w przepisach.
Podstawa prawna: art. 93 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej (j.t. Dz. U. 22018 1., poz. 998 ze zm.).

Termin realizacji: niezwlocznie.

2. Uregulowa¢ kwesti¢ zatrudnienia osoby na stanowisku wychowawcy.

Podstawa prawna: art. 98 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 236 ust. 2 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (j.t. Dz. U. z 2018 r.,
poz. 998, ze zm.).

Termin realizacji: 30 kwietnia 2019 1.

Pouczenie
Zgodnie z art. 197 d ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
1 systemie pieczy zastepczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r., poz. 998, ze zm.), kontrolowana
jednostka, ktorej wydano zalecenia pokontrolne, moze w terminie 7 dni od dnia otrzymania
tych zalecen, zgtosi¢ do nich zastrzezenia.
W terminie do 30 kwietnia 2019 r. proszg powiadomi¢ Wojewode Dolnoslgskiego o sposobie

realizacji zalecen, uwag i wnioskow zawartych w niniejszym wystgpieniu.

.....................................

(przewodniczacy zespotu/kontrolnego)

(kontroler)
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