WOJEWODA DOLNOSLASKI Wroctaw, dnia listopada 2019 r.
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Opiekunczo - Wychowawczej Nr 2
Bierutow

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniach 10-11 pazdziernika 2019 r. na podstawie art. 122 i art. 186 pkt 3 lit. b ustawy
z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (tekstjedn.: Dz. U.
z 2019 r., poz. 1111 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg”, kontrolerzy Wydziatu Zdrowia i PolityKi
Spotecznej Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego we Wroctawiu: Edyta Kubicka - starszy
inspektor wojewodzki, przewodniczaca kontroli i Piotr Szafarowicz - gtéwny specjalista,
przeprowadzili kontrole kompleksowg w tiybie zwyktym w Powiatowej Placowce Opiekuniczo -
Wychowawczej Nr 2 w Bierutowie przy ul. 1-go Maja 99/3, zwanej w dalszej czesci
niniejszego wystapienia ,,Placéwka”, ,,PPOW” lub ,,PPOW Nr 2”.

Przedmiotem kontroli byta ocena dokumentowania przez Placowke pracy opiekunczo -
wychowawczej, przestrzeganie praw dziecka oraz zgodno$¢ zatrudniania pracownikéw
jednostek organizacyjnych wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej z wymaganymi
kwalifikacjami.

Kontrole przeprowadzono zgodnie z zatwierdzonym w dniu 12 czerwca 2019 roku przez
Wojewode Dolnoslaskiego Planem Kontroli na Il p6trocze 2019 roku.

W okresie objetym kontrola, tj. od dnia 1 pazdziernika 2018 r. do dnia 10 pazdziernika
2019 r. funkcje Dyrektora Placowki petnit pan Pawet Wolko odpowiedzialny za realizacje zadan
w ocenianych obszarach. W zakresie dziatalnosci jednostki podlegajgcej kontroli wydaje sie
ocene pozytywna z nieprawidtowos$ciami, ktorych przyczyna byto nieprzestrzeganie przepiséw
prawa. Uzasadnieniem oceny jest wustalony stan faktyczny 1 prawny. Stwierdzone
nieprawidtowosci nie spowodowaty skutkéw dla kontrolowanej dziatalnosci, zaréwno
w aspekcie finansowym jak i wykonania zadan.

Postepowanie kontrolne przeprowadzono na podstawie udostepnionej dokumentacji



merytorycznej realizowanych zadan, o$wiadczen sktadanych przez Dyrektora Placowki oraz akt
osobowych w zakresie dokumentacji potwierdzajgcej kwalifikacje zawodowe. Kontrola zostata
odnotowana w Ksigzce kontroli pod nr 35. llekro¢ w niniejszym wystgpieniu pokontrolnym jest
mowa 0 ,,rozporzadzeniu” nalezy przez to rozumieé rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. Nr

292, poz. 1720).

PPOW w Bierutowie jest placowka opiekunczo-wychowawczg typu socjalizacyjnego
zapewniajacg miejsca dla 8 wychowankéw i dziatajgcg na podstawie decyzji nrPS-
1S.9423.40.2014 Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 8 lipca 2014 roku, zmienionej decyzjami
numer: ZP-ZS.9423.15.2016.TB z dnia 8 grudnia 2016 r., ZP-ZS.9423.28.2017.MS1 z dnia
26 stycznia 2017 r.

W toku prowadzonych czynnosci ustalono:

Zgodnie z art. 101 ust. 2 ustawy, Powiatowa Placowka Opiekuniczo - Wychowawcza
Nr2 w Bierutowie z siedzibg przy ul. 1-go Maja 99/3 dziata w oparciu o Regulamin
organizacyjny wprowadzony uchwata nr 35/2017 Zarzadu Powiatu Olesnickiego z dnia
30.03.2017 r. Jest jedng z czterech jednostek obstugiwanych przez Centrum Administracyjne
Obstugi Placowek w Bierutowie, zwane dalej ,,Centrum”. W Rozdziale Il w 8 1 ust. 1
Regulaminu okre$lony zostat typ placowki - socjalizacja. W dokumencie stwierdzono biedy
oraz niezgodno$ci z przepisami prawa powszechnie obowigzujagcego. Dotyczyty one
w wiekszos$ci stosowania nieprawidtowej terminologii (niezgodnej z ustawg i rozporzadzeniem),
rodzaju prowadzonej dla wychowankéw dokumentacji rozbieznej z przepisami prawa oraz
zapiséw niezgodnych z nimi. W tresci Regulaminu w wielu miejscach powielane byty tresci
dotyczace tego samego obszaru funkcjonowania jednostki. W czasie czynnosci kontrolnych
wskazano Dyrektorowi zapisy w dokumencie, ktore wymagaja korekty Ilub wykres$lenia.
W zwigzku z tym, w przypadku dalszego funkcjonowania Placowki nalezy dokona¢ poprawek
i wyeliminowa¢ wykazane podczas kontroli bledy.

W toku czynnosci kontrolnych pozyskano informacje odnos$nie aktualnej sytuacji
Placowki w ktorej, w zwigzku z duzymi problemami kadrowymi, od dtuzszego czasu - okoto
roku - nie przebywajg fizycznie dzieci. Z przedstawionej ksiegi ewidencji wynikato, ze na dzien
kontroli w Placédwce powinno by¢ 5 wychowankéw, ktérych podstawag umieszczenia
w jednostce byty orzeczenia sadu, a nastepnie skierowania wydane przez Powiatowe Centrum

Pomocy Rodzinie w Olesnicy (przeanalizowane w dalszej cze$ci wystgpienia). Troje z tych



dzieci umieszczono jednak w Powiatowej Placowce Opiekunczo - Wychowawczej Nr 4
(PPOW Nr 4), a dwoje to osoby petnoletnie, ktére przebywajg na dtugotrwatych przepustkach
i tylko okazjonalnie pojawiajg sie w Placéwce. Po dokonanej wizji lokalnej jednostki
stwierdzono, ze jest w petni wyposazona i rzeczywiscie potwierdzono, ze w dwoch pokojach
znajdywalty sie rzeczy osobiste urlopowanych petnoletnich wychowankéw. W okresie objetym
kontrolg z Placéwki odeszto w sumie 6 petnoletnich wychowankéw, kazdy w okresie
poprzedzajacym ich skreSlenie z ewidencji, przebywat poza Placowka, np. byt urlopowany
u rodziny (kuzynéw, babci, siostry), innych oséb bliskich lub przebywat w swoim mieszkaniu.
W zwigzku z tym z ewidencji Placéwki systematycznie wykreslano opuszczajacych
ja wychowankéw.

Odnoszac sie natomiast do os6b, ktéiych miejscem pracy jest PPOW Nr 2 stwierdzono,
ze wszyscy pracownicy w niej zatrudnieni, otrzymujg na biezagco polecenia stuzbowe
do wykonywania pracy ustalonej w umowie o prace, w innych placowkach obstugiwanych
przez Centrum Administracyjne Obstugi Placowek Opiekuriczo - Wychowawczych
w Bierutowie. Podczas kontroli zatem, zgodnie z jej programem, ocenie poddano sposéb
dokumentowania pracy opiekuriczo - wychowawczej w odniesieniu do pigtki wychowankow
(do niej skierowanych), w tym do dwojki w zakresie dokumentacji w obszarze
ich usamodzielnienia oraz kwalifikacje pracownikéw - ktérych miejscem pracy jest rowniez

ww. Placowka. {dowdéd: akta kontroli str. 16,17)

Podczas kontroli przeanalizowano dokumenty dotyczace przestrzegania przepisow
w zakresie tiybu i sposobu kierowania dziecka do Placowki, wynikajace z § 2 ust. 1i 8§ 8 ust. 1
pkt 1-5 rozporzadzenia. Analiza akt 5 wychowankéw wykazata, ze kazdy z nich, oprdcz
1osoby, posiadat wiasciwe skierowanie do Placowki wystawione przez Powiatowe Centrum
Pomocy Rodzinie w Olesnicy oraz komplet dokumentéw dostepny w momencie umieszczania
dziecka w Placowce, tj.: postanowienie sadu, odpis aktu urodzenia, dokumentacje medyczng
w tym Kkarte szczepien, dokumenty szkolne (w szczeg6lnosci $wiadectwa) oraz odpis aktu zgonu
rodzica, gdy taki nastgpit. W przypadku braku mozliwosci przekazania petnego kompletu
dokumentdéw, uzupetniano je na biezagco. Najczesciej brakujace informacje dotyczyty
prowadzonej pracy z rodzina ijej rezultatow. W przypadku tréjki rodzenstwa, ich umieszczenie
w maju biezagcego roku nastgpito w trybie interwencyjnym, na podstawie postanowienia
tymczasowego z dnia 2 maja 2019 r., a nastepnie po uprawomocnieniu sie rozstrzygniecia sgdu
w przedmiocie wiadzy rodzicielskiej, na podstawie postanowienia z dnia 9 sierpnia 2019 r.
Pozostate dwie petnoletnie wychowanki zostaty skierowane do Placowki juz po wcze$niejszym

pobycie w innych Placéwkach obstugiwanych przez Centrum. W przypadku petnoletniej J.W.



nie dopetlniono wymagan wynikajacych z art. 108 ust.l ustawy, nie zaktualizowano takze
skierowania (obecne w aktach dotyczylo umieszczenia w PPOW Nr 4), co stanowi

nieprawidtowosc. (dowdd: akta kontroli str.21-29)

Dyrektor Placowki poproszony o wyjasnienie przyczyn umieszczenia trojki rodzenstwa
w PPOW Nr 4 pomimo skierowania do PPOW Nr 2, oSwiadczyt: ,,Wzwigzku z interwencyjnym
przyjeciem do placowki i wystawionym skierowaniem dla rodzenstwa (...) do Placdwki Nr 2
Dyrektor, w zwigzku z prawidtowym zabezpieczeniem dzieci pod wzgledem opiekunczo -
wychowawczym umiescit je w Placéwce Nr 4, ktéra dysponowata wolnymi miejscami.
Zaspokojenie potrzeb opiekuiczo - wychowawczych w Placowce Nr 2 bylo niemozliwe,
ze wzgledu na trudnosci kadrowe - brak odpowiedniej liczby wychowawcéw potrzebnych
doprawidtowego zabezpieczenia dzieci. Dodatkowym argumentem podczas intenvencyjnego
przyjecia dzieci bylo szybkie ukierunkowanie dziatan na przeniesienie rodzenstwa do rodziny
zastepczej. W chwili obecnej dzieci sg urlopowane do rodzin zastepczych i oczekuja
na uprawomocnienie sie postanowienia Sadu Rejonowego w Ole$nicy o umieszczenie
ich w zawodowych rodzinach zastepczych. Uprawomocnienie postanowienia nastgpi 25.10.2019
roku.
Analiza dokumentacji rodzenstwa potwierdzita, ze w okresie od 02.07.2019 r. do 24.07.2019 r.
przebywato ono w rodzinie zastepczej Panstwa W. Nastepnie od 16.08.2019 r. rodzenstwo
zostato rozdzielone: dwdjka pozostata nadal w ww. rodzinie do 23.08.2019 r. i po tym czasie
powrdcita do PPOW Nr 4, oczekujagc na uprawomocnienie sie postanowienia sadu z dnia
04.10.2019 roku. Trzecia z dziewczat z rodzenstwa, caty czas od 16.08.2019 r. przebywa
w innej rodzinie zastepczej u Panstwa M. Pobyt dzieci w rodzinach byt i jest poparty
odpowiednimi postanowieniami i zgodami Sgdu. Réwnocze$nie przeanalizowano liczbe dzieci
w PPOW Nr 4, w ktorej przebywata najpierw trdjka, a potem dwdéjka z ww. rodzenstwa. Liczba
dzieci w niej umieszczonych nie przekraczata w okresie od maja 2019 r. do dnia kontroli
regulaminowej liczby 14. Z powyzszego wynika, ze Dyrektor Placéwki zabezpieczyt opieke
nad matoletnim rodzeAstwem, Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Olesnicy dotozyto
wszelkich staran, by dzieci ponizej 10 roku zycia, niezwiocznie zostaty przeniesione
do rodzinnej formy pieczy zastepczej. Nieprawidtowo$é stanowi jednak umieszczenie dzieci
niezgodnie ze skierowaniem. Ustawodawca, przewidujgc w uzasadnionych przypadkach
konieczno$¢ przeniesienia dzieci z placéwki do placowki, uwzglednit to w zapisie art. 108
ustawy, ktdiy nalezato zastosowa¢ w opisanym wyzej przypadku. (dowdd: akta kontroli str. 30-33)

Zgodnie z art. 93 ust. 4 pkt 3 i 4 oraz art. 100 ust. 3 ustawy, dziatania podejmowane

przez pracownikéw Placéwki powinny mieé na celu powr6t dziecka do rodziny oraz



utrzymywanie przez dziecko statego kontaktu z rodzing. W przypadku rodzenstwa dziewczat,
matka biologiczna odwiedzata dzieci w Placéwce. Zatrudniony w PPOW pracownik socjalny
po przyjeciu dzieci wypetnia tzw. kwestionariusz wywiadu S$rodowiskowego, w ktdiym
sg wszystkie niezbedne informacje nt. rodziny, zdrowia dziecka, warunkéw mieszkaniowych,
proponowanych rodzinie form wsparcia i dziatan skierowanych na poprawe jej funkcjonowania.
W dokumentacji odnotowuje tez prowadzone w sprawie rodziny/dzieci rozmowy z asystentem
rodziny, z rodzicami, z rodzinami zastepczymi. Dodatkowo pracownik socjalny wspoétpracuje
z gminnymi o$rodkami pomocy spotecznej i sgdami. W kazdym przypadku, gdy rodzina rokuje
pozytywnie i wykazuje checi wspotpracy z Placowka, dzieci sg zachecane do kontaktéw
z najblizszymi. Tylko w uzasadnionych sytuacjach kontakty te sg wstrzymywane, gtownie
po ingerencji sadu, ewentualnie na wniosek Dyrektora jednostki. (dowdd: akta kontroli str. 17)

Zgodnie z art. 135 ustawy, obowigzkiem placowki jest organizowanie i dokonywanie
okresowej oceny sytuacji umieszczonego w niej dziecka, sporzadzenie wnioskéw o zasadnosci
dalszego pobytu dziecka w Placowce oraz przestanie ich do wtasciwego sadu, o czym moéwi art.
138 ust. 1 2 ustawy. W trakcie analizy dokumentacji wychowankdéw Placowki stwierdzono,
ze w okresie objetym kontrola odbyty sie dwa posiedzenia: 29.01.2019 r. i03.06.2019 r.
Omoéwiono na nich sytuacje wychowankdéw. Posiedzenia odbywaty sie terminowo, tj. nie
rzadziej niz co po6t roku. Kazdorazowo obecni byli: Dyrektor Placowki, pedagog, psycholog
i pracownik socjalny, wychowawca Kkierujgcy procesem wychowawczym dziecka oraz
przedstawiciele zaproszonych instytucji. Podczas kontroli okazano zaproszenia dla rodzicow
dzieci (rzadko obecnych) oraz réznych podmiotéw, z ktérych obecno$é przedstawicieli
wskazana byta ze wzgledu na interes dziecka. Sktad zespotu byt zatem zgodny z zapisem art.
137 ustawy. W czasie posiedzenia Zespotu dokonywano oceny sytuacji dziecka w obszarach
zgodnych z art. 136 ustawy, nastepnie formutowano na piSmie wniosek wraz z uzasadnieniem,
dotyczacy zasadnosci dalszego pobytu dziecka w placowce i przesytano go do wiasciwego sadu,

odpowiednio 21.02.2019 r. i 16.07.2019 . (dowdd: akta kontroli str. 34-43)

Z przeanalizowanej dokumentacji wynikato, ze wychowankowie posiadali diagnozy
psychofizyczne opracowane wspdélnie przez zespo6t specjalistdw tj. psychologa i pedagoga.
Dokumenty te zawieraly informacje dotyczace obszaréw wskazanych w art. 14 ust. 3 i 4
rozporzadzenia. Diagnozy sporzgdzane byty po okoto jednym miesigcu od przyjecia dziecka
do Placowki. Po sporzadzeniu diagnozy, dodatkowe informacje byty aktualizowane na osobnych
drukach zatytutowanych ,,Analiza dziecka”. {dowéd: akta kontroli str. 44-54)

Na podstawie diagnoz wychowawca kierujacy procesem wychowawczym danego

dziecka, zgodnie z 8§ 15 ust. 1 rozporzadzenia, przygotowywat dla kazdego wychowanka plan



pomocy. W planach, oznaczano cel gtéwny pracy z dzieckiem jeden z czterech wskazanych
wart. 15 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia oraz wyznaczono dziatania krdtkoterminowe
i dlugoterminowe. Plany byty podpisane przez pracownikéw socjalnych Os$rodka Pomocy
Spotecznej w Twardogorze, $Swiadczace o wspOtpracy przy ich tworzeniu z podmiotem
organizujagcym prace z rodzing dziecka. Byty one modyfikowane co p6t roku na posiedzeniach
Zespotow w sprawie oceny sytuacji dziecka lub w miare zaistniatych potrzeb, przy obecnosci
przedstawiciela organizatora rodzinnej pieczy zastepczej i pracownika socjalnego. W przypadku
trojki rodzenstwa pierwszy opracowany dla nich plan powstat 12.06.2019 r., a nastepnie zostat
zmodyfikowany po niecatych trzech miesigcach w dniu 03.09.2019 r., w zwigzku ze zmiang celu
gtdbwnego. Wskazane jest dostosowa¢ nazwe dokumentu do obowigzujacej w przepisach

terminologii, okreslonej w 8§ 15 ust. 1rozporzadzenia. (dowod: akta kontroli str. 55-60)

Obligatoryjnym dokumentem prowadzonym w placéwce jest karta pobytu dziecka,
0 czym mowi § 17 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia. W okresie kontrolnym w Placéwce kazda
wychowanka miata prowadzong karte pobytu, uzupetniang systematycznie w kazdym miesigcu
lzawierajgcg informacje we wszystkich obszarach wskazanych w ww. rozporzgdzeniu.
Zwazajac jednak na fakt, ze dzieci zostaty przyjete w trybie interwencyjnym, karta powinna by¢

wypetniana raz na dwa tygodnie. (dowéd: akta kontroli str. 62-63)

Dla kazdego podopiecznego, zgodnie z 8 17 ust. 1 pkt 3 i 4 rozporzadzenia,
obowigzkiem placéwki jest prowadzenie arkuszy badan i obserwacji psychologicznych oraz
pedagogicznych. Wychowanki posiadaty arkusze badan i obserwacji pedagogicznych oraz
psychologicznych, a takze uczestniczyly w zajeciach ze specjalistami w zwiazku z ich
dysfunkcjami rozwojowymi. Posiadaty karty udziatu w zajeciach prowadzonych przez pedagoga
i psychologa z opisem ich przebiegu. Ze wzgledu na krotki pobyt dzieci, ich wiek oraz czeste
urlopowanie do rodzin zastepczych wpisy w dokumentacji byly dokonywane weditug potrzeb,
zgodnie z ich obecnoscig w Placowce. {dowdd: akta kontroli str. 64)

W mys$l obowigzku wynikajacego z art. 100 ust. 4 i 5 ustawy, dotyczacego zglaszania
informacji do o$rodka adopcyjnego o dzieciach z uregulowang sytuacjg prawng stwierdzono,
ze w dniu kontroli, w Placowce nie przebywaty dzieci wolne prawnie, (dowéd: akta kontrolistr. 17)

Zgodnie z art. 100 ust. 4a ustawy, dyrektor placowki opiekuinczo - wychowawczej
w terminie 18 miesiecy od dnia umieszczenia dziecka w pieczy zastepczej (poczawszy od dnia
19 wrze$nia 2014 roku) winien ztozyé do wiasciwego sadu wniosek wraz z uzasadnieniem
0 wszczecie z urzedu postepowania o wydanie zarzgdzen wobec dziecka celem zbadania
zaistnienia warunkdéw umozliwiajagcych jego powrét do rodziny albo umieszczenia

go w rodzinie przysposabiajagcej. W dniu kontroli przepis ten nie dotyczyt zadnego



wychowanka. (dowod: akta kontroli str. 17)

Zgodnie z 8§ 18 ust. 1 pkt 10 lit. a, b rozporzadzenia, placowka powinna zapewnic
wszystkim wychowankom dostep do nauki w zaleznosci od ich potrzeb, w szkotach lub
w systemie nauczania indywidualnego. W wyniku przeprowadzania czynnosci kontrolnych
stwierdzono, ze obowigzek ten nie dotyczyt jeszcze dzieci przebywajacych w Placéwece
ze wzgledu na ich wiek. (2 lata, 4 lata, 5 lat). (dowdd: akta kontrolistr. 17)

Zgodnie z 8§ 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia, wszyscy podopieczni placowki powyzej
5roku zycia powinni otrzymywaé kieszonkowe. W Placéwce w Bierutowie wysokos$¢
przyznawanych kwot okre$lat Regulamin Kieszonkowego. Zgodnie z jego zapisem w punkcie
1, do otrzymywania kieszonkowego ,uprawnieni byli wszyscy wychowankowie bez wzgledu
na wiek i rodzaj szkoty". Zapis ten, w czesci dotyczacej wieku, jest sprzeczny z ww. normg
prawng, z ktoérej wynika, ze ,kwote pieniezng do wiasnego dysponowania otrzymujg dzieci
od 5roku zycia...”. Zatem nalezy wyeliminowa¢ z Regulaminu Kieszonkowego powyzsze
uchybienie. Okreslone wysokosci kwot byty zgodne z zapisem § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia,
w ktorym wskazano, ze jej wysokos$¢ nie jest nizsza niz 1% i nie wyzsza niz 8% kwoty
odpowiadajgcej kwocie, o ktorej mowa w art. 80 ust. 1 pkt 2 ustawy. Z informacji uzyskanych
od Dyrektora PPOW wynika, ze Regulamin w najblizszym czasie bedzie zmieniany,

ze wzgledu na wyptate dodatku w wysokosci $wiadczenia wychowawczego 500+.
(dowdd: akta kontroli str. 17,18,65-66)

Na dzien kontroli w ewidencji figurowato dwoch petnoletnich wychowankdw.
Przeanalizowano ich dokumentacje pod katem procesu usamodzielnienia. Zgodnie z art. 145
ust. 2 ustawy, podopieczni na rok przed osiggnieciem petnoletnosci wyznaczyli opiekundéw
usamodzielnienia i przedstawili pisemng zgode tych oséb. Natomiast w mys$| zapisow art. 145
ust. 4 ustawy, osoby usamodzielniane wraz z opiekunami na co najmniej miesigc przed
osiggnieciem petnoletnosci, opracowaty indywidualny program usamodzielnienia. Programy
zostaty zatwierdzone przez Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Olesnicy.
W przypadku wychowanki J.M. wskazano na konieczno$¢ zmodyfikowania indywidualnego
programu usamodzielnienia w punkcie dotyczacym miejscajej faktycznego pobytu.

(dowod: akta kontroli str. 67)

Na podstawie przedtozonego przez Dyrektora Placowki ,,Zeszytu Dyzuréw”, w ktdiym
odnotowywano: date, stan dzieci, osobe przyjmujaca i zdajaca dyzur, godziny obchodéw oraz
miejsce na uwagi i podpis wychowawcy stwierdzono, ze liczba o0séb na dyzurach
wychowawczych byta zgodne z 8 11 ust. 2 i § 12 ust. 2 rozporzadzenia. W czasie dyzuréw

nocnych obchdd pokoi zamieszkiwanych przez dzieci odbywat sie w godzinach: 24.00, 2.00,



4.00 w ciagu kazdej nocy. (dowod: akta kontroli str. 18)
W Placowce prowadzona byta Ksiega ewidencji wychowankdéw zgodnie z § 17 ust. 5
rozporzadzenia. W jej zapisach widniato: nazwisko i imie wychowanka, data i miejsce
urodzenia, nazwisko, imiona oraz adres rodzicow biologicznych lub opiekunéw prawnych oraz
data i miejsce przyjecia dziecka. Dodatkowo, odnotowana byta réwniez przyczyna skreSlenia
dziecka z ewidencji oraz miejsce pobytu po opuszczeniu Placéwki. Przy kazdym wychowanku
widniat adres jego ostatniego miejsca zamieszkania, jesli byt inny, niz adres zamieszkania
rodzicow. (dowéd: akta kontroli str. 18)
W sytuacji koniecznos$ci przeprowadzania postepowania wyjasniajgcego i koniecznosci
powiadamiania stosownych stuzb w przypadkach nieusprawiedliwionej nieobecnosci dziecka,
w Placéwce wprowadzono ,Procedure postepowania pracownikéw Nr 77, zgodng z § 5
rozporzadzenia. W okresie objetym kontrolg w Placéwce nie zdarzyty sie nieusprawiedliwione
nieobecnosci wychowankdw. (dowéd: akta kontroli str. 18)
Na podstawie o$wiadczenia ztozonego przez Dyrektora stwierdzono, ze wychowankom
zapewnienia sie pomoc w nauce szkolnej. Nauka odbywa sie codziennie (od poniedziatku
do pigtku) w godzinach popotudniowych, pod opiekag wychowawcy. W Placéwce, ze wzgledu
na wiek podopiecznych nie organizowano pomocy w tym zakresie. W innych Placéwkach
obstugiwanych przez Centrum zatrudnia sie korepetytor6w, najczesciej z przedmiotdw takich
jak: matematyka, historia, jezyki obce. Cze$¢ dzieci korzysta takze z zaje¢ wyrdwnawczych

W szkotach. (dowdd: akta kontroli str. 19)

Na dzien kontroli miejscem pracy dla 4 o0s6b zatrudnionych na stanowiskach
wychowawcow byta Placowka Nr 2. Jedna z nich, posiadajgca tytut magistra sztuki nie
spetniata wymogow ustawowych do zajmowania stanowiska wychowawcy, réwniez nie posiada
kwalifikacji do zajmowania stanowiska terapeuty. Ponadto, w Centrum zatrudnieni byli
specjalisci: pedagog, psycholog, terapeuta, pracownik socjalny, ktorzy Swiadczyli swoje ustugi
takze w Placowce. Na podstawie przedtozonych dyploméw ukonczenia studiow wyzszych oraz
oSwiadczen dyrektora, pedagoga, psychologa oraz trzech wychowawcow, stwierdzono zgodno$é
ich kwalifikacji zawodowych z art. 97, art. 98 ust. 1 i 3 ustawy. W zwigzku jednak z tym,
ze w Placéwce na dzien kontroli nie byla prowadzona praca opiekuhczo - wychowawcza,
to osoby ktorych miejscem pracy byla ta jednostka, zostaty na podstawie polecenia stuzbowego

przekierowane do innych Placéwek obstugiwanych przez Centrum, o czym pisano na wstepie.
(dowdd: akta kontroli str. 68-72)

Podczas kontroli podjeto prébe zweryfikowania przestrzegania praw dziecka,

ze szczeg6lnym uwzglednieniem poszanowania prawa do ochrony przed ponizajagcym



traktowaniem i karaniem, w tym naruszania nietykalnosci cielesnej. W tym celu, ze wzgledu
na wiek podopiecznych, dokonano obserwacji dwojki miodszych dzieci w Placdwce i ich
stosunku do o0s6b dorostych, a takze przeprowadzono z nimi rozmowe podczas zainicjowanej
zabawy. Dzieci nie baty sie oséb dorostych, same z ufnoscig podchodzity, byty zaciekawione
ich obecno$cig, zachecaty inspektorow do udzialu w zabawie. Przechwalaty sie swoimi
umiejetnosciami, pokazywaty plecaki, zabawki, prezentowaty swoéj pokdj i t6zka oraz szafki
z ubraniami. Potrafity wymieni¢ ulubionych wychowawcow. Nie zaobserwowano symptomow,

mogacych Swiadczy¢ o nieprzestrzeganiu praw dziecka.

Uwzgledniajac specyficzng sytuacje w jakiej znalazta sie Placowka w Bierutowie,
zwigzang z brakami kadrowymi, co w konsekwencji doprowadzito do wylgczenia
jej zdziatalnosci od okoto roku, wskazane jest podja¢ kroki w kierunku uregulowania
jej dalszego funkcjonowania (istnienia), badZz likwidacji. Na dzien kontroli PPOW Nr 2
w Bierutowie wykazywana byla w rejestrze placéwek opiekunczo - wychowawczych
prowadzonym przez Wojewode Dolnoslaskiego, w ktorym znajdujg sie jednostki, ktore
otrzymaty w drodze decyzji zezwolenie na funkcjonowanie i podjety dziatalnos¢. Jednoczesnie
uczula sie, ze likwidacja placéwki, zgodnie z art. 107 ustawy, nie moze nastapi¢ bez zgody

wojewody.

W jednostce kontrolowanej stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1 Umieszczenie dzieci w Placéwce niezgodne ze skierowaniem.

2. Przenoszenie wychowanka z placowki do placéwki z pominieciem warunkéw
okreslonych w przepisach.

3. Karty pobytu dzieci przyjetych w trybie interwencyjnym nie byly wypetniane
co 2 tygodnie.

4. Pracownik Placowki nie ma wymaganych kwalifikacji zawodowych.

W zwigzku z tym wydaje sie zalecenia pokontrolne:

1. Umieszcza¢ dzieci w Placowce zgodnie ze skierowaniem.
Podstawa prawna: § 2 ust. 1rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2011 r,,
Nr 292, poz. 1720).

Termin realizacji: na biezaco.



2. Przestrzegac zapis art. 108 ustawy przy przenoszeniu dziecka z placéwki do placowki.
Podstawa prawna: art. 108 ust. 1 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (j.t. Dz. U. z 2019 r., poz. 1111 ze zm.)

Termin realizacji: na biezgco.

3. Uzupetniaé karty pobytu dzieci przyjetych do placowki w trybie interwencyjnym co dwa
tygodnie.

Podstawa prawna: 8§ 17 ust. 4 pkt 1rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2011 r.,
Nr 292, poz. 1720).

Termin realizacji: na biezgco.

4. Uregulowac kwestie zatrudnienia osoby nie posiadajgcej kwalifikacji zawodowych.
Podstawa prawna: art. 98 ust. 1 pkt 1i pkt 4 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej (j.t. Dz. U. z 2019 r., poz. 1111 ze zm.)

Termin realizacji: 31 grudnia 2019 r.

Pouczenie:

Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystgpienia niezawiergjacego zalecen pokontrolnych, skiada sie
na zasadach okre$lonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (tekst jedn.: Dz. U. 2019, poz. 1111 ze zm.). Prosze w terminie do dnia 31 stycznia 2020 roku
o0 powiadomienie Wojewody Dolno$laskiego o sposobie realizacji zalecen, uwag i wnioskéw przedstawionych
w powyzszym wystapieniu pokontrolnym.

Danuta Ayhilla
ZASTAPGADYReKTORA-WY&ZFALU"
ZdrakinouHfeytoorkfitifcitontfpli)

Podpisy os6b kontrolujacych:

(przewodniczacy zespotu inspektoréw)
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