WOJEWODA DOLNOSLASKI Wroclaw, dnia ¥ maja2013 .

NiR-R.431.42013.EW

Pan
Dariusz Chmura
Burmistrz Wolowa

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniach 3 - 4 kwietnia 2013 roku na podstawie art, 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracyi rzadowej w wojewodziwie (Dz. U. Nr 31,
poz. 206 z pézn. 2m.) oraz na podstawie ustawy z dnia 15 lipca 2011 roku o kontroli
w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092} kontrolerzy:

e Elzbieta Winiarska - starszy specjalista - przewodniczaca zespolu,

o Ewa Jewsiewicka - starszy inspektor wojewddzki
z Wydzialu Nieruchomosci i Rolnictwa Dolnoslaskiego  Urzedu Wojewddzkiego
we Wroctawiu przeprowadzili kontrolg problemowa w trybie zwyklym w Urzgdzie Micjskim
w Wolowie, ktorej celem byla ocena prawidlowosci realizowania zadania dotyczgeego zwrotu
podatku akcyzowego zawartego w cenie olcju napedowego wykorzystywanego do produkeji
rolnej, realizowanego przez gming jako zadanie zlecone z zakresu administracji rzadowe;.
Kontrola objeto 2012 rok.

Kontrolg przeprowadzono w oparciu o zatwierdzony w duoiu 28 grudnia 2012 r. przez
Wojewodg Dolnoslaskiego plan konteoli na | poirocze 2013 roku,

Podstawa przeprowadzenia kontroli  bylo upowazmienie nr 4/2013 Wojewody
Dolnoslaskiego z dnia 25 marca 2013 roku znak: NiR-R.0030.4.2013.EW (dowéd: akia
kontroli str, 2-11 ).

W okresie objetym Kkontroly kierownikiem podmiotu kontrolowanego byl Pan Dariusz
Chmura Burmistrz Gminy Woldw,
Osobami odpowiedzialnymi za wykonywanie zadat w zakresie prowadzenia postgpowania

w sprawie zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego byly:




Pani Magdalena Golczynska - inspektor ds. wymiaru podatku w Wydziale Finansow
i Budzetu - zatrudniona w urzedzie od 6.07.2009 r. oraz Pani Lucyna Dumanska
— podinspektor ds. wymiaru podatkéw w Wydziale Finansow i Budzetu - zatrudniona
w urzedzie od 01.02.2002 r,
Dokonywaniem przelewéw na konta producentéw rolnych zajmowala sie Pani Lucja Kurck
~ inspektor w Wydziale Finanséw i Budzetu, zatrudniona w urzedzie od 01.09.1977 r.,
rozliczaniem przekazane dotacji Pani Beata Sieklicka - inspektor w Wydziale Finansow
i BudZetu, zatrudniona w urzgdzie od ¢1.03.1997r. dowdd: akta kontroli str. 16).
Przeprowadzenie kontroli odnotowano w ksigzee kontroli pod pozycia - 4.
W toku kontroli wyjasnien kontrolujgeym udzielata Pani Magdalena Golezynska.
Kontrolujacy pozytywnie z uchybicniami oceniaja dziatania Urzedu Miejskicgo
w Wolowie, dotyczace postgpowania w sprawie zwrotu podatku akcyzowego zawarlego
w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkeji rolnej. Powy2szy oceng
uzasadniam nastgpujaco:
Do kontroli wybrano 5% - po osiem wnioskow wraz z decyzjami z kazdego pélrocza
o najwyzszej kwocie zwrotu podatku akeyzowego (dowad: akta kontroli str., 19-26).
1. Kontrola wnioskéw wraz z dolaczonymi do nich lakturami VAT oraz wydanych na ich
podstawie decyzji ustalajacych nalezny producentom rolnym zwrot podatku skcyzowego
wykazala, iz (dowod: akta kontroli str. 27-31, 32-55, 56-71, 72-90, 91-105, 106-121):

a) do wszystkich skontrolowanych decyzji dolaczony byl wniosek producenta rolnego
uprawnionego do zwrotu podatku akcyzowego, zgodnie z art, 3 ust. 1 ustawy,

b) do wszystkich wnioskow dolaczone byty oryginaly lub kopic faktur VAT
potwierdzone ,.za zgodnodé z oryginalem”, stosownie do art. 6 ust, 3 ustawy. Kopie
sporzgdzono z oryginalow, na ktorych umieszezono adnotacje ,,przyjeto w dniu... do
zwrotu czgsei podatku akeyzowego™, co jest zgodne 2 art, & ust. 4 ustawy,

¢) decyzje przyznajace zwrot podatku akeyzowego za paliwo rolnicze podpisywane byly
przez Lucyne Dumanskg lub Magdaleng Golezynska, ktore posiadajg upewaznienie
Burmistrza do podpisywania w jego imieniu ww. decyzji (dowod: akia kontroli
str. 17-18),

d) wszystkie skontrolowane decyzje ustalajgee zwrot naleznego podatku byly wydawane
W terminie okreslonym w art. 5 ust, 4 ustawy,

¢) fakury VAT stanowily dowoéd zakupu olcju napedowego w okresie 6 miesigey
poprzedzajgcych miesige ztozenia wniosku, zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy,




f) zgodnic z art. 5 ust. 3 ustawy wszystkie skontrolowane decyzje okreslaly zwrot
podatku i roczny limit zwrotu podatku akeyzowego,
g) decyzje: nr RPL3153. AKC.1.85.2012 z dnia 19.03.2012r,, RPL.3153. AKC.L75.2012
z dnia  16.03.2012r., RPL31S3.AKC.1.7.2012 2z dnia  19.03.2012r,
RPL.3153.AKC.1.68.2012 z dnia 5. 03.20!2r. oraz RPL.3153,AKC.1.49.2012 z dnia
5.03.2012r. nie okreslaly kwoty pozostale] do wykorzystania (dowod akta kontroli
str. 27-28, 29-31, 32-33, Iﬂt;-l(l?).
h) w skontrolowanych decyzjach kwoty zwrotu podatku akcyzowego, kwoty rocznego
limitu zostaty obliczone prawidiowo. zgodnie z art. 4 ust, 1 i 2 ustawy.
2. W 2012 roku na wniosek Burmistrza Gminy urzad otrzymat dotacje w wysokoscl ogdtem
622 73537 zi w tym:
o wlokresie 359 310.27 21 (352 264.98 zI na wyplatg producentom rolnym i 7 045,29 zt
na pokrycie kosztow postgpowania w sprawie zwrotu podatku),
o w Il okresie 26342510 z1 (25825991 zl na wyplate producentom rolnym
i 5 165.19 z! na pokrycie kosztéw postgpowania w sprawie zwrotu podatku),
Ogétem w 2012 roku do wrzedu wplynelo 331 wnioskdw, w tym w | pdlroczu 165,
a w Il polreczu 166. Wszystkie skontrolowane wnioski zgodnie z an, 6 ust, 1 ustawy ztoZzono
W terminie.
Wyplata zwrot podatku dokonywana byta przelewem na konto bankowe producenta rolnego.
I potrocze
Urzgd przyjal 165 wnioskow producentow. Wyptate przekazano 164 producentom, poniewaz
do jednego wniosku dotaczono fakture na paliwo. z ktérego nie nalezy si¢ zwrot pidatku
(benzyna).
Il pétrocze
Urzad przyjal 166 wnioskow producentow. Wyplate przekazano 165 producentom, poniewaz
jeden producent zfozyl waiosek pomimo, ze caly limit wykorzystal w | potroczu,

Przelew nia komo bankowe
Okres
Dokument potwierdzajacy Hod producentéw Kwota 21
§ Wyeiag z rachunku bankowego nr 165 35226498
pofrocze | 83/2012 PKO BP z dnia
26.04.2012r,
Wydruk analitycany 1 péirocze
1l Wyciag 7 rechunku bankowego nr 166 25823991
poirocze | 213/2012 PKO BPzdnia 27,10.2012
<29.10.2012 ¢,
Wydruk analityczay Il pdtrocze




Gmina wyplacala producentom rolnym zwrot podatku akcyzowego terminowo, zgodnie
zar. 7 ust, | ustawy (dowdd: akta kontroli str, 127-129).

3. Na pokrycie kosztow postgpowania w sprawie zwrotu podatku w 2012 roku, urzad
otrzymal kwotg ogdtem 12 210,48 zt { w I patroczu 7 045,29 21, w I polraczu 5 165,19 21).
Dotacja przekazana na pokrycie kosztow postgpowania rozliczona zostala w dziale 010
rozdziat 01095. '

W I péiroczu:

® na podstawie wyciagu z rachunku bankowego PKO BP nr 84/2012 za okres
27.04.2012, wydruku rozliczenia umowy zlecenia nr 26/04/2012 (dowodd akta kontroli
str. 122-123) oraz na podstawic wydrukn analitycznego ZSI SIGID - kwote 4 685 21
rozliczono w § 4170, kwote 805,35 zt rozliczono w § 4110, kwotg 114,78 z
rozliczono w § 4120 (dowdd akta kontroli str. 126-127),

* mna podstawie faktury VAT nr 955/12 2z dnia 15.03,2012, faktury VAT nr 1321/12
z dnia 17.04.2012, faktury VAT nr 366/2012 z dnia 20.02.2012, wyciggu z rachunku
bankowego PKO BP nr 37/2012 2z dnia 22.02.2012, kwotg 446,72 zt rozliczono
w§4210,

* na podstawie wyciagu z rachunku bankowego nr 37/2012 2 dnia 22.02.2012. faktury
VAT 6/12 z dnia 16.01.2012, fakwry VAT nr 41/12 z dnia 3.04.2012, fakeury VAT
nr FV-03351/GO400/14WW/SFA/P/04/2012 z dnia 7.05.2012, wyciqeu z rachunku
bankowego z dnia 26.04.2012 nr 83/2012, kwotg 993,44 21 rozliczono w § 4300.

W I potroczu:

* na podstawie wydruku analitycznego ZS) SIGID (dowod akea kontroli str. 128-129)
oraz na podstawie wydruku rozliczenia umowy zlecenia nr 42/10/2012 (dowdd akta
kontroli str, 124-125) - kwote 3 816.00 zt rozliczono w § 4170, kwote 93,49 z
w § 4120, kwotg 655,97 21 w § 4110,

* na podstawie faktury VAT nr 89/12 z dnia 4.10.12, fakwry VAT nr 63/12 z dnia
17.07.12, faktury VAT nr 146/12 z dnia 16.05.12 i na podstawie rachunku bankowego
nr 21372012 z dnia 12.10.2012 kwotg 599.73 21 rozliczono w § 4300.

Przedstawione do  wgladu umowy  zlecenia: or 2150.65.2012, 2150.66.2012,

2150.67.2012, 2150.68.2012 sporzadzone w dniu 30.10.2012 r. z terminem wykonania

okreslonych w nich obowiazkéw do dnia 31.10.2012 r. budza watpliwosci.

co do realizacji zadan w tak krtkim czasie { dowdd akta kontroli str. 130 - 133).




Ustalono, ze kwotg przekazana na pokrycie kosziow postgpowania w sprawie zwrotu podatku

akcyzowego gmina rozliczata okresowo | wydatkowala zgodnie z przeznaczeniem.

Podsumowanie:
Stwierdzone podczas kontroli uchybienia byly spowodowane przeoczeniem pracownikow.
W zwiazku ze stwierdzonymi uchybieniami przekazujg nast¢pujgee zalecenia do realizacji
w dalszej dziatalnodei dotyczacej zivrotu podatku akeyzowego.
1. W decyzii przyznajgee) zwrot podatku nalezy ustalaé { wimowacé czgs¢ limitu pozostaty
do wykorzystania (art, 5 ust, 3 ustawy).

2

Umowy zlecenia zawierane miedzy urzgdem a pracownikami powinny uwwzgledniaé
realne terminy wykonania zadan.

Na podstawic art. 49 ustawy o kontroli w administracji rzadowej (Dz.U. Nr 185, poz. 1092)
proszg Pana Burmistrza o poinformowanic mnie o sposobie wykorzystania zalecer
pokontrolnych, a takze o podjetych dzataniach lub przyczynach niepodjecia dzialan
w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszcgo wystapienia.

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych
jeden przekazano Burmistrzowi Wolowa.

Zgodnie z art. 48 ustawy z dnia 15 lipez 2011 roku o kontroli w administracji rzadowej
(Dz, U. Nr 185, poz. 1092} od wystgpienia pekontrolnego nie przystuguja $rodki odwolawcze.

Z up. WOJEWOOY DOLNOSLASKIEGS

Mairek Koczak )
DYREKTOR WYDZIALU
Nieruchomoéd | Roinictwa




