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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniu 9 czerwca 2020 roku do Wojewody Dolnoslaskiego wptyneto pismo
od Rzecznika Praw Dziecka w sprawie nieprawidtowos$ci w funkcjonowaniu Domu dla Dzieci
Nadzieja Nr 2 w Jeleniej Gdrze (zwanego dalej Domem lub Placéwka).

Z analizy tresci pisma wynika, ze Placowka nie udzielita jednemu z wychowankdw,
ktéiy przebywat w ww. Placéwce w okresie od dnia 6.03.2018 r. do dnia 2.08.2019 r.,
wiasciwej pomocy psychologiczno - pedagogicznej oraz medycznej i nie przestrzegano praw
dziecka. Powyzsze zarzuty zostaly zgtoszone przez rodzine tego wychowanka, ktora przejeta
nad nim opieke od momentu opuszczenia Placéwki.

W zwigzku z powyzszym, w dniu 25.06.2020 roku zostata przeprowadzona kontrola
w trybie uproszczonym w Domu dla Dzieci Nadzieja Nr 2 w Jeleniej Gorze na podstawie
Zarzadzenia Wojewody Dolnos$laskiego Nr 169 z dnia 19.06.2020 r. oraz upowaznien Nr: ZP-
NKWR.0030.159.2020.EK, ZP-NKWR.0030.160.2020.EK wydanych przez Zastepce
Dyrektora Wydziatu Zdrowia i Polityki Spotecznej Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego
we Wroctawiu w dniu 23.06.2020 r. Kontrole przeprowadzit zesp6t inspektorow w skladzie:
Edyta Kubicka - starszy inspektor wojewddzki - przewodniczgca zespotu, Magda Powilajtis

- inspektor wojewddzki - kontroler. Kontrole wpisano do Ksigzki Kontroli pod numerem 22.



W celu zgromadzenia informacji odnosnie sprawowanej w Placowce opieki specjalistycznej
i medycznej oraz przestrzegania praw dziecka, zapoznano sie ipoddano analizie
dokumentacje dotyczacg obszaréw, do ktérych wniesiono zastrzezenia, a takze,
w ograniczonym zakresie (ze wzgledu na ogloszony stan epidemii na terenie Kraju
i wprowadzone obostrzenia w kontaktach), przeprowadzono rozmowy z Dyrektorem oraz
wychowankami, ktdrzy mieli w przesztosci kontakt z chtopcem, ktérego dotyczy zgtoszenie.

Podjete czynnos$ci kontrolne polegaty tez m.in. na odebraniu pisemnych wyjasnien
od Dyrektora Placéwki. Dodatkowo, przyjeto za potwierdzeniem kserokopie dokumentacji
dotyczacej pobytu wychowanka, w tym podejmowanych wobec niego dziatan ze strony
specjalistow i wychowawcéw oraz w ogole udzielanej w Placowce pomocy pedagogiczno-
psychologicznej i innej wynikajacej z potrzeb rozwojowych dzieci.

W zakresie dziatalno$ci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywna,
ajej uzasadnieniem jest ustalony stan faktyczny i prawny.

Dom dla Dzieci Nadzieja Nr 2 w Jeleniej Gorze dziata na podstawie decyzji
Wojewody Dolnoslaskiego NrPS.IA.90132.72.2014 z dnia 11.12.2014 r. Jest placowka
niepubliczng prowadzong przez Karkonoskie Stowarzyszenie Pomocy Dziecku i Rodzinie
Nadzieja na zlecenie Gminy Jelenia Goéra. Placowka zabezpiecza 14 miejsc i jest typu
socjalizacyjnego. W dniu kontroli w ewidencji figurowato 17 wychowankdéw. Trzyosobowe
rodzenstwo zostato przyjete w miesigcu marcu biezgcego roku w tiybie interwencyjnym.
W Domu zatrudnionych jest 9 pracownikéw, w tym: dyrektor, zastepca dyrektora,
5 wychowawcow (3 na podstawie przepisow kodeksu pracy, 2 z kodeksu cywilnego),

psycholog (kodeks cywilny), specjalista pracy z rodzina. Dowod: Akta kontroli str. 17-18

Wychowanek, ktérego dotyczy sprawa, zostat umieszczony w pieczy zastepczej
na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Jeleniej Go6rze z dnia 15.02.2018 r.
w przedmiocie ograniczenia wiadzy rodzicielskiej jego matce. Z dostepnej dokumentacji
wynika, ze miejsce pobytu ojca dziecka nie byto znane, sporadycznie utrzymywat kontakty
z chtopcem i nie sprawowat nad nim opieki. Poczatkowo chiopiec zostat skierowany
do Domu dla Dzieci Nadzieja Nr 5 a po okoto dwo6ch tygodniach przeniesiono go
na podstawie skierowania z dnia 06.03.2018 r., wydanego przez MOPS w Jeleniej Gorze,
do Domu dla Dzieci Nadzieja Nr 2, gdzie pozostat do konca pobytu. Jako powod
umieszczenia go w pieczy zastepczej (w wieku niespetna 14 lat) wskazano razace
nieprawidtowo$ci w sprawowaniu wiladzy rodzicielskiej przez matke, wysoky jej

niewydolno$¢ wychowawczg, catkowity brak checi do wspotpracy, razace zaniedbywanie



realizowanego przez dziecko obowigzku szkolnego (bardzo duza absencja), zwiazane
z czestymi zmianami placowek szkolnych, co w konsekwencji doprowadzito do olbrzymich
zalegtoSci w edukacji. Do tego dotgczyt sie brak prawidtowych warunkéw mieszkaniowych
i jakiejkolwiek stabilizacji w zwigzku z licznymi zmianami adresu. Dziecko wielokrotnie
spato poza domem, np. u kolegdéw. W tej sytuacji byto zagubione, wielokrotnie oktamywato
grono pedagogiczne w sprawie swojej sytuacji rodzinnej i miejsca faktycznego zamieszkania.
Z matka byt wowczas sporadyczny kontakt, a numery telefonéw i adresy swojego pobytu
ktére podawata, byty niewtasciwe. Jak wskazano w postanowieniu, byty takze podejrzenia,

ze konkubent matki zastraszat chtopca i byt w stosunku do niego agresywny.

Dowod: Akta kontroli str. 19-27

Zgodnie z 8§ 14 ust. 1, ust. 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 22 grudnia 2011 r. (Dz. U. Nr 292, poz. 1720), zwanego dalej rozporzadzeniem,
niezwtocznie po przyjeciu dziecka do Placéwki opracowuje sie dla niego diagnoze
psychofizyczng. W opisanym przypadku diagnoza zostata opracowana dnia 7.05.2018 r.
przez: pedagoga, psychologa oraz specjaliste rodzinnego. Zawierata obszary wskazane w ww.
rozporzadzeniu. Z dokumentu wynika, ze chiopiec po blisko dwumiesiecznym juz pobycie
w Placowce funkcjonowat na jej terenie poprawnie, a takze poza nig wykazywat prawidtowe
zachowania spoteczne. Byt kolezenski, grzeczny, dbat o higiene i swoj ubidr, nie byt
konfliktowy, prawidtowo wykonywat swoje obowigzki. Z diagnozy wynika takze, ze matka
wraz z partnerem wynajmowata mieszkanie, ktére w ocenie pracownikéw byto czyste
i zadbane, wiasciwie wyposazone. Matka z konkubentem miata bardzo dobre relacje
z chlopcem, czesto go odwiedzata i telefonowata. Byta motywowana do udziatu
w spotkaniach indywidualnych i grupowych prowadzonych dla rodzicow wychowankoéw,
w ktoiych brata chetnie udziat, lecz niesystematycznie. Chiopiec pomimo duzej absencji
i brakow szkolnych, bez wiekszych oporéw podejmowat sie nauki, pracowat systematycznie
i nadrabiat zalegtosci. W czeSci diagnozy dotyczacej rozwoju dziecka wskazano,
ze wychowanek funkcjonowat na poziomie inteligencji powyzej przecietnej, rozwijat sie
prawidtowo iwykazywat ponadprzecietne umiejetnosSci wnioskowania logicznego, stowno -
pojeciowego i przyczynowo - skutkowego. Wskazania i zalecenia do pracy z dzieckiem
dotyczyty pracy pedagogicznej (stymulowania i rozwijania zainteresowan, wzmacniania
mocnych stron, motywowania do systematycznej pracy), pracy nad uczuciami, wzorcami

zachowan, ponoszenia odpowiedzialno$ci za swoje czyny, a w sferze pracy z rodzing



wskazano na utrzymanie wspotpracy z matka i rozeznanie sytuacji rodzinnej.
Dowdd: Akta kontroli str. 29-32
Zgodnie z § 15 ust. 1 rozporzadzenia, niezwiocznie po sporzadzeniu diagnozy,
wychowawca wraz z chtopcem sporzadzit dziecku plan pomocy, bez wspdipracy z asystentem
rodziny i podmiotem organizujgcym prace z rodzing, w zwigzku z licznymi zmianami miejsca
zamieszkania matki. Plany sporzadzane byly w cyklach rocznych, zatem podczas kontroli
przedstawiono plan za rok 2018 i za rok 2019. Jako cel gtéwny wskazano powro6t dziecka do
domu rodzinnego i pod tym katem potozono nacisk na prace z rodzing. W zakresie rozwoju
osobowos$ciowego wskazano prawidtowy rozwoj emocjonalny wychowanka, w zwigzku
z tym chiopiec nie zostat zakwalifikowany do zajeé¢ specjalistycznych na terenie PlacOwki
badZ poza nig. Natomiast w zakresie zdrowia, oprocz wskazoéwek na temat dbatosci
0 higiene, wskazano profilaktyke jamy wustnej. Plany okreslaty cele i dziatania
krotkoterminowe i dtugoterminowe i byty modyfikowane co pét roku.
Dowod: Akta kontroli str. 33-42
W mysl § 17 ww. rozporzadzenia, dla dziecka prowadzona byt karta pobytu.
Zawierata obszary wskazane w 8§ 17 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia. Z zapisOw dokumentu
z catego okresu pobytu dziecka w Placowce wynika, ze chlopiec nie stwarzat wiekszych
probleméw wychowawczych, a nieliczne dotyczyty nauki, potrzeby korepetycji np.
z matematyki, jezyka angielskiego, czasem zapominat odrobi¢ lekcji. Byt regularnie
poddawany badaniom profilaktycznym, okresowym szczepieniom, uczeszczat do stomatologa
1 ortodonty, zasiegat takze konsultacji dermatologicznej. Nie przebywat w szpitalach i nie
podawano mu zadnych lekéw. Dobrze funkcjonowat na terenie szkoty, gdzie sie szybko
zaaklimatyzowat i znalazt kolegéw. Utrzymywat bardzo dobre kontakty z matka i jej
konkubentem, a wiosng 2019 r. chiopiec byt przygotowywany do kontaktu z ojcem
biologicznym, a nastepnie do opuszczenia Placowki. Dowdd: Akta kontroli str. 43-60
W okresie pobytu chtopca w Placéwce, zatrudnieni w niej byli psycholog (ktéry nadal
pracuje) i pedagog, ktory zakorczyt wspotprace z Domem w dniu 30.09.2018 r. Obaj
specjalisci prowadzili wymagane zapisem 8§ 17 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia, arkusze badan
i obserwacji psychologicznych i pedagogicznych. Z obu tych dokumentéw wynika,
ze dziecko nie sprawiato probleméw. Bylo towarzyskie, wesote, fatwo nawigzywato kontakt,
mato méwito o domu rodzinnym, jak wskazano - nieufne, bardzo silnie zwigzane z matka.
Poczatkowo zaznaczono takze, ze matka nie wywigzywata sie z obietnic, nie oddzwaniata,
natomiast miata regularny kontakt z synem, rownie czesto go odwiedzata w PlacOwce i brata

na kilkugodzinne przepustki. Dopiero po okoto po6t roku (w sierpniu 2018 r.) od dnia



umieszczenia syna W pieczy zastepczej, otrzymata pierwszg zgode na weekendowe
urlopowanie chtopca do domu, podjeta wéwczas wspoOtprace z Placowka, wywigzywata sie
z ustalen. Urlopowania te zostaty wstrzymane, po wizycie w dniu 6.02.2019 r. pracownikdéw
Placowki w kolejnym wynajmowanym przez matke miejscu zamieszkania, podczas ktorej
stwierdzono obecno$¢ obcych oséb, ktére wprowadzity sie i tam mieszkaty. W domu byto
brudno. Utrzymano tylko odwiedziny i kilkugodzinne przepustki. Z relacji pracownikow
Placowki wynika, ze nie bylo podstaw by wstrzymaé w ogdle kontakty matki z chtopcem,
tym bardziej, ze dziecko jawnie dazyto do tych spotkan, a powracajac z przepustek czy
urlopowania nie wykazywato zaniedban czy innych niepokojgcych symptomow.

Dowod: Akta kontroli str.61-75,76-82

Jak wspomniano wczesniej, chtopiec nie uczestniczyl w zajeciach ze specjalistami,
poniewaz nie bylo takich wskazan zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka, ani
specjalistow (po opracowanej diagnozie psychofizycznej), a takze pracownikéw szkot do
ktérych wuczeszczat wychowanek. Chiopiec natomiast brat udziat w wielu innych
przedsiewzieciach, podczas ktorych rozwijat swoje umiejetnosci i zainteresowania, uzupetniat
braki, na ktéiych mogt by¢ angazowany do ré6znych zadan, a jego reakcje i zachowania byty
obserwowane. Zajecia te odnotowywane byty przez wychowawce, np.: zajecia wyréwnujace
braki i zalegtosci edukacyjne, arteterapia i muzykoterapia, terapia zajeciowa, rozmowy
0 szkodliwym dziataniu uzywek, edukacja o racjonalnym dysponowaniu pieniedzmi,
rozmowy o profilaktyce jamy ustnej, zestaw ¢wiczen ogolnorozwojowych - éwiczenia dobrej
postawy, treningi radzenia sobie ze stresem, skutki zdrowotne zazywania niedozwolonych

substancji, zajecia sportowe. Dow6d: Akta kontroli str.29-42, 89-100

Podczas czynnosci kontrolnych przeanalizowano takze w jaki spos6b i przez kogo
w Placowce udzielana byta i nadal jest pomoc specjalistyczna. W jednostce aktualnie
zatrudnieni sg: psycholog w wymiarze 10 godzin w miesigcu, lekarz pediatra - neurolog,
zktéiym umowa na czas nieoznaczony zawarta zostata od dnia 01.12.2009 r., konsultacje
zjego udziatem odbywajg sie co czwartek w godzinach 9.00 - 11.00. Podczas kontroli wydat
on kontrolujgcym os$wiadczenie o stanie zdrowia chtopca i udzielonej mu pomocy medycznej,
ktdre nie zawiera w swej tresci niepokojacych informacji. Dzieci majg takze dostep do opieki
1 leczenia psychiatrycznego. W tym celu w latach 2018 - 2019 korzystaty zpiywatnych
wizyt, ktére odbywaty sie na terenie Domu dla Dzieci Nadzieja Nr 2, a obecnie w gabinecie
prywatnym, w okresie epidemii Covid - 19, konsultacje odbywajg sie online. Lekarz ten

wspotpracuje z Domem od 2017 r., cieszy sie zaufaniem wsrdd dzieci. Natomiast wszyscy



wychowankowie sg zadeklarowani w Niepublicznym Zaktadzie Opieki Zdrowotnej na terenie
Jeleniej Goiy. W okresie pobytu wychowanka w Placéwce, zatrudniony byt tu takze pedagog
(od 01.02.2017 r. do 30.09.2018 r. oraz od 01.04.2019 r. do 30.04.2019 r.).

Dowod: Akta kontroli str.85-88

Analiza dokumentacji dotyczacej udzielonej dzieciom na przestrzeni pétora roku
pomocy W zwigzku z ich problemami dotyczacymi stanu zdrowia, nauki, zaburzen
funkcjonowania, uwidocznita liczne konsultacje lekarskie, w tym takze psychiatryczne,
wsparcie psychologéw, pedagogdw na terenie jak i poza Placéwka (Poradnia Psychologiczno
-Pedagogiczna, szkota), a takze pomoc wolontariuszy. Wszystkie dzieci byly zaopiekowane
pod tym wzgledem, akazde zaobserwowane Ilub zgloszone niepokojgce zachowanie
wychowanka byto niezwlocznie analizowane i wyjasniane. Z informacji uzyskanych
od Dyrektora jednostki wynika, ze w sierpniu 2017 r. w zwigzku z podejrzeniem
molestowania seksualnego dwoch wychowanek (sidstr) przez ojca, ztozono doniesienie
do Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze, w efekcie ktérego w stosunku do sprawcy
orzeczono w dniu 19.01.2018 r. kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 6 lat, a w dniu
30.01.2018 r. postanowieniem Sadu pozbawiono rodzicébw dziewczynek wiadzy
rodzicielskiej. W czasie, gdy do Placowki przyjeto chtopca, wychowanki te, objete juz byty
wsparciem specjalistbw na terenie Placowki i poza nig, a w przypadku jednej takze
w internacie. W dniach 6 i 13.03. 2018 r. zostaty one poddane konsultacjom psychiatrycznym
w Poradni Zdrowia Psychicznego dla Dzieci i Miodziezy w SP ZOZ Szpital Specjalistyczny
MSWIiA w Jeleniej Gorze, skad otrzymaty skierowanie na oddziat dzienny w celu poddania
sie oddziatywaniom terapeutycznym. Uczeszczaty na nie w okresie od 14 marca 2018 r.
do 30 maja 2018 r. Z wypowiedzi Dyrektora Placowki wynika, ze dziewczynki (jedna takze
wskazana w pismie ojca wychowanka) miaty kontakt z chtopcem i nie jest wykluczone,
ze moglty mie¢ miejsce sytuacje, w ktdiych demonstrowaty one niewtasciwe zachowania,
rowniez w stosunku do niego. Chiopiec, jak i inne dzieci nie zgtaszaly tych zachowan
wczesniej, a w trakcie terapii dziewczynek i potem, dzieci byty pod wzmozonym nadzorem
wychowawcow.

Odnoszac sie do kolejnych sytuacji opisanych w przedmiotowym pi$mie, Dyrektor
Placowki oSwiadczyta, ze na terenie Domu nigdy nie byto wychowanka Damiana S.

Trudno réwniez byto stwierdzi¢, jakie zdarzenia w zyciu chtopca zaistniaty zanim trafit
do pieczy zastepczej, poniewaz, jak wspomniano wczesniej, dziecko byto skryte, w placéwce
przebywato stosunkowo krétko, stuzby odpowiedzialne za prace z rodzing, a takze Policja nie

bylty w stanie okreslic miejsca ich pobytu, zatem rodzina nie byta objeta systematycznym



nadzorem. Matka ikonkubent pomimo poczatkowo niezbyt poprawnych stosunkow
z Placowka, ostatecznie w dos$¢ krotkim czasie nawigzali wspOtprace i wywigzywali sie
z natozonych na nich obowigzkéw. Poza zmianami miejsca zamieszkania nie dawali innych
powodow do niepokoju. Dodatkowo, chtopiec funkcjonowat nieproblematyczne, nie zgtaszat
wychowawcom sytuacji opisanych w pisSmie ztozonym do Rzecznika Praw Dziecka, szkota,

do ktorej uczeszczat rowniez nie zgtaszata w stosunku do niego zadnych probleméw.
Dowdd: Akta kontroli str. 110-126

W lutym 2019 r. ojciec biologiczny nawigzat z chtopcem kontakt i zadeklarowat cheé
objecia nad nim opieki. W tym celu, w dniu 29.04.2019 r. ztozyt do Sadu wniosek
0 przywrdcenie wiadzy rodzicielskiej. Z zebranego materiatu wynika, ze od kwietnia 2019 r.
nastgpit regularny kontakt z synem, kiedy to dziecko byto urlopowane do nowej rodziny ojca i
uczestniczyto w uroczystosciach komunijnych przybranej siostry. Od potowy czerwca 2019
roku do poczatku sierpnia 2019 r. nadal przebywato na przepustce pod opiekg nowej rodziny,
atakze bylo z nig na wyjezdzie wakacyjnym. Czeste wlOwczas kontakty ojca z Placowka
utwierdzaty wszystkich o stusznej decyzji powrotu dziecka pod jego opieke. Z relacji
wakacyjnych ojca wynikato, ze chtopiec nie stwarzat probleméw wychowawczych, zblizyt sie
emocjonalnie, nawigzat pozytywne wiezi, szczegélnie z zong ojca, byt grzeczny, mity,
uczynny, dostosowywat sie do zasad panujacych w rodzinie ija zaakceptowat wyrazajac chec¢
bycia jej cztonkiem. Matka biologiczna wyrazita takze zgode na przejecie opieki nad synem
przez rodzine jej bytego partnera. W dniu 11.07.2019 r. Sgd Rejonowy w Jeleniej Gorze
powierzyt opieke nad chtopcem jego ojcu, matce ograniczyt wiadze rodzicielskg do og6lnego
wgladu w wychowanie i wyksztatcenie dziecka. Dowdd: Akta kontroli str.28, 129-131

Podczas czynno$ci kontrolnych rozmawiano takze z dzieémi. Czas ich pobytu
w Placowce to 2 lata lub wiecej. Wszyscy pamietali chtopca i wyrazali sie 0 nim bardzo
pozytywnie. Z ich wypowiedzi wynikato, ze byl on bardzo kolezenski, bardzo czysty,
pomocny, tubiany, $mieszny, pomagat innym (np. w praniu) i wiasciwie zatuja, ze go juz nie
ma z nimi. Niektore z tych oséb chodzity z nim do klasy i ten czas wspominajg bardzo mito,
zawsze mozna byto na niego liczyé. Odnoszac sie do warunkéw w Placdéwce i panujacych
w niej zasad, dzieci nie zgtaszalty uwag. Potwierdzity udziat w spotkaniach z pedagogiem
1psychologiem (wedtug potrzeb, nie zawsze rozrdzniajg specjalistow), w konsultacjach
lekarskich. Uwazajg, ze sg wiasciwie wyposazane w podreczniki i przybory szkolne,
stosownie do pér roku ubierane, maja pie¢ positkbw dziennie. Czujg sie w Placowce
bezpiecznie. Starsze dziewczeta w rozmowie wspomnialy o sytuacji opisanej w pismie

Rzecznika Praw Dziecka, dotyczacej zaczepek na ulicy, podczas wyjs¢ na zewnatrz.



Sa uczulane, by nie reagowac i nie nawigzywac kontaktow z nieznajomymi. Dzieciom udziela
sie czasu wolnego w postaci wyj$¢é na zewnatrz Placéwki, zwykle w grupie, dzieci mtodsze
nie moga wychodzi¢ samodzielnie.
Jednoczesnie nalezy wspomnie¢, ze podczas przeprowadzonej dwa lata temu, w czerwcu
2018 r. kontroli w tej Placowce, rozmawiano z chtopcem. Byt on wtedy w niej niespetna
cztery miesigce. Jego wypowiedzi byly bardzo swobodne, odpowiadat bardzo rzeczowo
i chetnie. Nie sygnalizowat wowczas zadnych probleméw, sprawiat wrazenie zadowolonego
z pobytu, poniewaz miat czesty kontakt z mamg i chodzit z nig na przepustki. Z jego
wypowiedzi wynikato, ze przyktada bardzo duzg role do higieny i czystosci, co nie jest
czestym i zwyklym zjawiskiem ws$rdd dorastajacej miodziezy placédwek opiekunczo -
wychowawczych. Oznajmit takze, ze nie lubi sie nudzi¢, a najczesciej nudzi sie rano zanim
wyjdzie do szkoty. Dowdd: Akta kontroli str. 132 - 134
Podsumowujac mozna stwierdzié¢, ze w Placéwce przyktada sie znaczng uwage
do eliminowania niewfasciwych zachowan. Praca wychowawcza skupia sie szczegdlnie
na prezentowaniu postaw spotecznie akceptowalnych i dostarczaniu dzieciom wiasciwych
wzorcow. Kazde zaobserwowane, wychwycone przez wychowawcéw lub zgtoszone im przez
innych niepokojgce symptomy zachowan u podopiecznych sg niezwtocznie analizowane,
omawiane i konsultowane ze specjalistami. Podczas kontroli trudno byto natomiast
zweryfikowac¢ wszystkie poruszane w przedmiotowym piSmie zarzuty, z racji opuszczenia
niespetna rok temu Placowki przez dziecko, ktérego dotyczyta cata sprawa. Jednoczesnie
trzeba mie¢ na wzgledzie, ze w Placéwce jest wiele sytuacji w ktérych podopieczni sg poza
zasiegiem wzroku wychowawcoOw, a niektére zachowania wyniesione z domu sg dla dzieci
naturalne. Nie zwalnia to jednak kadry od bycia czujnym i wnikliwie przygladaé¢ sie
podopiecznym. Tak tez postgpiono w przypadku wyzej opisanych sytuacji z dziewczynkami
oraz trzech innych, zgtoszonych takze do Prokuratury w przesztosci. Na zachowania mogace
Swiadczy¢ o molestowaniu seksualnym wszyscy pracownicy placowek opiekunczo -
wychowawczych sg szczegllnie wyczuleni. Nadmieni¢ nalezy, ze kwestia wiasciwego
rozpoznania i zinterpretowania sygnatéw pochodzacych od dzieci w wielu wypadkach moze
trwa¢ miesigcami i wymaga najczesciej pracy sztabu specjalistow. Jest to tym trudniejsze, ze
czesto w takich sytuacjach, szczeg6lnie mtodsze dzieci byty lub nadal sg zastraszane przez
sprawcOw, astarsze z checi np. chronienia bliskich, utraty iluzorycznego poczucia
bezpieczenstwa lub wstydu, nie uzewnetrzniajg swoich doswiadczen i zamykajg sie w swoim

hermetycznym $wiecie.



W trakcie kontroli pozyskano takze informacje, iz Dzial Interwencji Kryzysowej,
Przeciwdziatania Przemocy i UzaleznieA Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelenigj
Gorze ztozyt w dniu 25.05.2020 r. do Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze
zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa seksualnego wykorzystania matoletniego. Decyzje
taka podjeto po rozmowie telefonicznej z ojcem chiopca i przestanym przez niego drogg
elektroniczng pismem. Prokuratura Rejonowa pismem z dnia 18.06.2020 r. zawiadomita,
iz postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gérze z dnia 17.06.2020 r.

wszczeto Sledztwo w ww. sprawie, o czyn z art. 200 § 1kk i art. 231 § 1kk.

Dowdd: Akta kontroli str. 142-145

Pouczenie:

Zgodnie z art. 197 d ust.l, 2 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej
(j.t. Dz. U. z 2020 r., poz. 821), kontrolowana jednostka, ktérej wydano lub niezalecenia pokontrolne, moze
w terminie 7 dni od dnia otrzymania wystapienia, zgtosi¢ do niego zastrzezenia.

(kontroler)

(kontroler)






