Wroctaw, dnia 23 czerwca 2020 r.

NK-KE.431.5.2020. WK

Pan
Zbigniew Suchyta
Burmistrz Strzegomia

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniach od 16 kwietnia 2020 r. do 20 maja 2020 r. na podstawie art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy
z dnia 15 lipca 2011r. o kontroli w administracji rzadowej' oraz art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie?, a takze na
podstawie imiennych upowaznien Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 7 kwietnia 2020 r. nr: NK-
KE.0030.18.2020.WK oraz NK-KE.0030.19.2020.WK, zesp¢t kontrolny, w sktad ktorego
wchodza nw. pracownicy Wydziatu Nadzoru 1 Kontroli Dolnoslaskiego Urzedu
Wojewodzkiego we Wroctawiu:

e Weronika Kornacka — inspektor wojewodzki (przewodniczaca zespotu kontrolnego),

e Agnieszka Wycisk — inspektor wojewodzki (cztonek zespotu kontrolnego),
przeprowadzit w Urzedzie Miejskim w Strzegomiu (Rynek 38, 58-150 Strzegom), kontrole
problemowa w trybie zwyklym w przedmiocie realizacji zadan z zakresu administracji
rzadowej polegajacych na prowadzeniu spraw dotyczacych dowoddw osobistych na podstawie
ustawy z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych® — zwanej dalej ,,u.d.0.” oraz zmiany
imion i nazwisk, wykonywanych na podstawie ustawy z dnia 17 pazdziernika 2008 r. 0 zmianie
imienia i nazwiska* — zwanej dalej ,,z.i.i.n.”.

Kontrola zostata zrealizowana zgodnie z zatwierdzonym w dniu 13 grudnia 2019 r. przez
Wicewojewode Dolnoslaskiego planem kontroli na 1 potrocze 2020 r. nr NK-
KE.430.5.2019.DD.

Kontrole przeprowadzono w zakresie przestrzegania przepisow:

1. ustawy z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych, tj.:

e realizacja obowiazkow organu gminy w zakresie wydawania dowoddw osobistych,

e udostepnianie danych z Rejestru Dowodow Osobistych oraz dokumentacji zwigzane;j
z dowodami osobistymi,

1Dz U. 22020 r. poz. 224.
2Dz.U. 22019 1. poz.1464,
*Dz.U. 22020 r. poz. 332.
4Dz.U. 22020 r. poz. 707.



2. ustawy z dnia 17 pazdziernika 2008 r. o zmianie imienia i nazwiska, tj.:

e prowadzenie postepowan administracyjnych na podstawie ustawy z dnia 17
pazdziernika 2008 r. o zmianie imienia 1 nazwiska oraz informowanie o zaistnialych
zmianach.

Okres objety kontrola: od 1 stycznia 2019 r. do dnia kontroli dla zagadnien
,Udostepnianie danych z RDO oraz z dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi”
i ,,Postepowania administracyjne prowadzone na podstawie ustawy z dnia 17 pazdziernika 2008
r. 0 zmianie imienia 1 nazwiska oraz informowanie o zaistnialych zmianach” oraz od 1 do 29
lutego 2020 r. dla zagadnienia ,,Realizacja obowigzkow organu gminy w zakresie wydawania
dowodow osobistych”.

W okresie kontrolowanym funkcje kierownika Urzedu sprawowal Pan Zbigniew Suchyta
—Burmistrz Strzegomia. Funkcj¢ Naczelnika Wydziatu Spraw Obywatelskich sprawowata Pani
Lucyna Krzak. Pani Aneta Zaskorska do 18 lutego 2020 r. sprawowata funkcje Zastepcy
Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w Strzegomiu, za$ od 19 lutego 2020 r. stanowisko
Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w Strzegomiu. Ponadto funkcje Zastepcy Kierownika
Urzedu Stanu Cywilnego w Strzegomiu sprawowaty: Pani Beata Mazan (do 31 sierpnia 2019 r.)
oraz Pani Natalia Puzio (od 19 lutego 2020 r.).

Realizacje przez Burmistrza Strzegomia zadan 7 zakresu administracji rzgdowej
oceniono:
o pozytywnie 7 nieprawidlowosciami w zakresie dowodow osobistych,
o negatywnie w zakresie zmiany imion i nazwisk.

USTALENIA KONTROLI

DOWODY OSOBISTE

Realizacja obowigzkow organu gminy w zakresie wydawania dowodow osobistych
Kontroli poddano 20 kopert dowodowych dotyczacych dowodéw osobistych wydanych
od 1 do 29 lutego 2020 r. o nastgpujacych seriach i numerach: DBD... ... ,DBD...... ,DBC...... ,

DBC...... ,DBD....... ,DBC...... ,DBD...... ,DBB...... ,DBD...... , DBB59...... ,DBC...... ,
DBD...... , DBB....... , DBC....... , DBC....... , DBC........ , DBB....... , DBD....... ,
DBB....... DBD........

Na tej podstawie ustalono, co nastepuje.

Whioski o wydanie dowodu osobistego sktadaty uprawnione osoby, zgodnie z art. 25
u.d.o., w zwiazku z § 4 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnegtrznych z dnia 29 stycznia 2015
r. w sprawie wzoru dowodu osobistego oraz sposobu i trybu postepowania w sprawie
wydawania dowodéw osobistych, ich utraty, uszkodzenia, uniewaznienia i zwrotu®, zwanego

SDz.U. poz. 212, z p6zn. zm., obowiazujace do 11 stycznia 2020 r.
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dalej ,,r.d.o”. W przypadku wydawania dowodu osobistego dla osoby nieposiadajace] pelnej
zdolnosci do czynnosci prawnych wniosek sktadat rodzic.

W toku kontroli ustalono, ze do wszystkich wnioskow zostala dotaczona prawidtowa
fotografia odzwierciedlajaca, w sposdb niebudzacy uzasadnionych watpliwosci, wizerunek
twarzy osoby ubiegajacej si¢ o wydanie dowodu osobistego, zgodnie z art. 29 ust. 1 u.d.o.
oraz § 7 r.d.o i § 6 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia
7 stycznia 2020 r. w sprawie wzoru dowodu osobistego, jego wydawania i odbioru oraz utraty,
uszkodzenia, uniewaznienia i zwrotu®, zwanego dalej ,,r.w.d.0.”.

W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze wszystkie wnioski byly kompletne. Na
wszystkich wnioskach znajdowata si¢ adnotacja urzedowa o sposobie ustalenia tozsamosci
osoby ubiegajace] sie o wydanie dowodu osobistego (na podstawie poprzedniego dowodu,
paszportu badz dostepnych rejestrow).

W przypadku, gdy wniosek byl skladany w postaci elektronicznej, tozsamos¢
wnioskodawcy byla potwierdzana przy odbiorze dowodu osobistego, zgodnie z § 8 ust. 3
r.w.d.o.

Ustalono, ze we wszystkich przypadkach pracownik prawidtowo wprowadzit do Rejestru
Dowodow Osobistych informacje o nowym dokumencie. Odbiér dowodu osobistego byt
dokonywany osobiscie w siedzibie organu gminy (art. 30 ust. 1 u.d.o.). W przypadku dowodu
osobistego wydanego osobie nieposiadajace] zdolnosci do czynnosci prawnych, dowdd
odbierat rodzic (§ 11 ust. 2 1 3 r.w.d.o.). Odbior dokumentu tozsamosci byt kazdorazowo
potwierdzany na odpowiednim formularzu, zgodnie z art. 31 ust. 112 u.d.o. oraz § 11 ust. 1
1§12 ust. 1 rw.d.o.

[dowdd: akta kontroli str.: 61-114]

Majac na uwadze przedstawiony powyzej stan faktyczny i prawny oraz przyjete w
programie kontroli zasady oceniania, zagadnienie dotyczace realizacji obowigzkow organu
gminy w zakresie wydawania dowoddw osobistych oceniono pozytywnie.

Udostepnianie danych z Rejestru Dowodow Osobistych oraz dokumentacji zwigzanej
z dowodami osobistymi

Kontroli poddano 10 spraw’ z zakresu udostepniania danych z Rejestru Dowodow
Osobistych  (zwany dalej ,RDO”) oraz 10 spraw® z zakresu dokumentacji zwigzanej
z dowodami osobistymi . Na tej podstawie stwierdzono, co nastgpuje.

W toku kontroli ustalono, iz w 12 sprawach kompletne wnioski zostaly ztozone na
wlasciwych formularzach, zgodnie z § 1 pkt 1 1 4 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych 1 Administracji z dnia 7 pazdziernika 2011 r. w sprawie okreslenia wzorow
wnioskéw o udostepnienie danych z Rejestru Dowoddéw Osobistych oraz dokumentacji

6Dz.U. z 2020 r., poz. 31, obowiazujace od 12 stycznia 2020 r.

"WS0.5345.4.2.2019.J8, WS0.5345.4.3.2019.J5, WSO0.5345.4.5.2019.]8, WSO0.5345.4.9.2019.J8,
WSO0.5345.4.13.2019.JS, WS0.5345.4.18.2019.JS, WSO0.5345.4.21.2019.JS, WS0.5345.4.29.2019.J§,
WS0.5345.4.3.2020. JS, WS0.5345.4.4.2020. JS

$WS0.5345.4.1.2019.J8, WSO0.5345.4.7.2019.]8, WS0.5345.4.11.2019.J8, WS0.5345.4.14.2019.J8,
WSO0.5345.4.16.2019.JS, WS0.5345.4.18.2019.JS, WS0.5345.4.21.2019.J8,  WS0.5345.4.29.2019.J8,
WS0.5345.4.3.2020. JS, WS0.5345.4.4.2020. JS



zwigzanej z dowodami osobistymi®, na ktore udzielono odpowiedzi zgodnej z zakresem
zadania wnioskodawcy i tylko w takim zakresie, w jakim wnioskodawca wykazat uprawnienia
do ich otrzymania. W przypadku wnioskoéw ztozonych na btednych formularzach, organ
podejmowal czynnosci na podstawie art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego, zwanej dalej ,k.p.a.”1%. W sprawie nr WS0.5345.4.5.2019.JS
organ w pismie wzywajacym do uzupelnienia brakéw formalnych btednie wskazal, ze
wnioskodawca zgdal udostepnienia wzoru podpisu. W opisywane] sprawie wnioskodawca
zadat przestania teczki z wnioskami o wydanie dowodu osobistego.

W toku czynnosci kontrolnych zauwazono, ze w sprawach nr WS0.5345.4.9.2019.JS
1 WS0.5345.4.21.2019.JS wnioski byly obarczone brakiem formalnym, tj. nie dotaczono
donich pelnomocnictwa, z ktérego wynikaloby, ze wnioskodawca jest uprawniony
do reprezentacji spotki. W powyzszych sprawach nalezalo wezwal wnioskodawce na
podstawie art. 64 § 2 k.p.a. do uzupelnienia brakéw formalnych w terminie co najmniej 7 dni
od daty dorgczenia wezwania, pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpoznania, czego
organ nie uczynit.

Dwa wnioski!! podlegaty optacie za udostepnienie danych z Rejestru Dowodow
Osobistych na podstawie art. 73 ust. 2, a w aktach spraw znajdowaly sie dowody uiszczenia
oplaty w wysokosci 31 zt (zgodnie z § 4 ust. 1, § 6 ust. 11 § 2 ust. 1 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 21 listopada 2011 r. w sprawie oplat za udostepnienie danych z Rejestru
Dowodéw Osobistych i dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi'?). W toku czynnosci
kontrolnych ustalono, ze pozostate 18 wnioskow nie podlegato optacie za udostgpnienie danych
z Rejestru Dowodow Osobistych oraz dokumentacji zwigzane] z dowodami osobistymi na
podstawie art. 73 ust. 1 lub art. 75 ust. 4 u.d.o.

W odpowiedziach na wnioski w nagtéwkach prawidtowo stosowano oznaczenie organu
1 byly one podpisane przez Burmistrza Strzegomia.

Przyczyna ww. nieprawidtowosci byto nieprzestrzeganie procedur postepowania.
[dowaod.: akta kontroli str.:115-166]

Majac na uwadze przedstawiony powyze] stan faktyczny i prawny oraz przyjete
w programie kontroli zasady oceniania, zagadnienie dotyczace udostepniania danych z Rejestru
Dowodow Osobistych oraz dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi nalezalo oceni¢
pozytywnie z nieprawidlowosciami.

Majgc na uwadze przedstawiony powyiej stan faktyczny i prawny, realizacje przez
Burmistrza Strzegomia zadan 7 zakresu administracji rzqdowej, wynikajgceych z ustawy z dnia
6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych w zakresie dowodow osobistych oceniono
pozytywnie 7 nieprawidlowosciami.

?Dz.U. 22015 r. poz. 1604,
19DzU. 22020 1. poz. 256.
1'WS0.5345.4.9.2019.JS i WS0.5345.4.21.2019.JS.
2Dz.U. 22016 1., poz. 319.



ZMIANA IMIENIA [ NAZWISKA

Postepowania  administracyjne prowadzone na podstawie wustawy 7 dnia
17 paidziernika 2008 r. o zmianie imienia i nazwiska oraz informowanie o Zaistnialych
zmianach

W kontrolowanym okresie Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w Strzegomiu wydat 11
decyzji administracyjnych na podstawie ustawy o zmianie imienia i nazwiska. Kontrolg objeto
12 postepowan. 3. Wsrod tych spraw 3 dotyczyty zmiany imienia, 8 dotyczyto zmiany nazwiska
i 1 dotyczyta zmiany imienia i nazwiska. Wnioski ztozone zostaty przez uprawnione podmioty.

W toku czynnosci ustalono, ze wnioski nie byly kompletne Zauwazy¢ nalezy, ze organ
sporzadzit wlasny wzor wniosku o zmiang imienia i nazwiska, ktory nie zawieral o§wiadczenia
wnioskodawcy, ze w te] same] sprawie nie ztozyl wczesnie] wniosku do innego kierownika
urzedu stanu cywilnego lub nie zostala wydana juz decyzja odmowna, stosownie do wymogu
przepisu art. 11 ust. 1 pkt. 6 z.i.i.n. W wyjasnieniach z dnia 8 maja 2020 r. Z-ca Burmistrza Pan
Wiestaw Witkowski wskazat, ze:

,,Brak we wnioskach o§wiadczenia wnioskodawcy, ze w te] samej sprawie
nie zlozyl wczesnie] wniosku do innego kierownika urzedu stanu cywilnego
lub nie zostala wydana decyzja odmowna, spowodowane jest blednym
sporzadzeniem wniosku, ktory nie zawierat ww. oswiadczenia.”
Brak o$wiadczenia wnioskodawcy stanowi brak formalny wniosku, ktory powinien zostaé
uzupelniony w trybie art. 64 § 2 k.p.a.

Do 10 wnioskéw zostaly zalaczone potwierdzenia uiszczenia oplaty skarbowej
w wysokosci 37 zi.

W toku kontroli stwierdzono, ze w przypadku sprawy nr USC.5355.2.2019.AZa w aktach
sprawy znajdowat si¢ jedynie zarejestrowany wniosek. Na pytanie dotyczace tej kwestii, Z-ca
Burmistrza Pan Wiestaw Witkowski pismem z dnia 8 maja 2020 r. wyjasnit:

,,P0 otrzymaniu i jego zarejestrowaniu, dokument zostal podpigty przez

pomytke pod inng sprawe. W tym okresie wiekszos¢ spraw w Urzedzie Stanu

Cywilnego prowadzona byla przez jednego pracownika. Z uwagi na duza

ilos¢ wykonywanych zadan dotyczacych sprawa zostata przeoczona.”
Powyzsze wyjasnienia nie zastuguja na uwzglednienie. Organ nie podjat zadnej czynno$ci
w sprawie, cho¢ wniosek byl obarczony brakiem fiskalnym, bowiem wnioskodawca nie
przedtozyt dowodu dokonania optaty skarbowej. W takim przypadku organ zobowigzany byt
wezwac¢ wnoszgcego podanie na podstawie art. 261 § 1 z pouczeniem, ze jezeli w wyznaczonym
terminie naleznos$ci nie zostang uiszczone, podanie podlega zwrotowi lub czynnos¢ uzalezniona
od optaty zostanie zaniechana (art. 261 § 2 k.p.a.).Po uzupehieniu braku fiskalnego wniosku
organ powinien wszcza¢ postepowanie administracyjne.

W aktach sprawy nr USC.5355.4.2019BM nie stwierdzono informacji konsula
o pobranej optacie konsularnej. Z-ca Burmistrza Pan Wiestaw Witkowski pismem z dnia 8 maja
2020 r. wskazat:

13USC.5355.1.2019.AZa, USC.5355.2.2019.AZa, USC.5355.3.2019.AZa, USC.5355.4.2019.BM,
USC.5355.5.2019.AZa, USC.5355.6.2019AZa, USC.5355.7.2019.AZa, USC.5355.1.2020.AZa,
USC.5355.2.2020AZa, USC.5355.3.2020.AZa, USC.5355.4.2020.AZa, USC.5355.5.2020.NP
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»,0rgan Gminy Strzegom otrzymat dokumentacje z Konsulatu Generalnego
RP w Sydney w ktérej znajdowaty sie 3 wnioski o transkrypcje oraz jeden
wniosek 0 zmiane imienia i nazwiska dotyczacych rodziny Sarama. We
wnioskach o transkrypcje wpisano, ze optata skarbowa zostata pobrana przez
Konsula. Wniosek o zmiane imion i nazwisk nie zawierat adnotacji
o pobraniu optaty skarbowej. W zwigzku z powyzszym Organ Gminy
Strzegom zwrdcit sie telefonicznie z zapytaniem do 0s6b prowadzacych
szkolenia dla kierownikow USC, ktérzy odpowiedzieli, ze pobranie
przedmiotowej optaty lezy w kompetencji Konsulatu. Organ Gminy
Strzegom odstgpit od czynnosci wzywajgcych do uiszczenia przedmiotowej
optaty.”
Wskazanie, ze informacja o pobranej przez Konsula opfacie skarbowej znajduje sie we
wnioskach o transkrypcje nie stanowi dostatecznego dowodu pobrania przedmiotowej optaty
w sprawie dot. zmiany drugiego imienia. Zgodnie z art. 3a ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
0 optacie skarbowej (Dz. U. z 2019 r. poz. 1000) konsul dokonujac czynnosci zobowigzany jest
poinformowac organ administracji publicznej o pobraniu optaty konsularnej.

Rozstrzygniecia merytoryczne spraw nastgpity we wilasciwej formie - decyzji
administracyjnej, ktore zgodnie z art.107 81 k.p.a. zawieraly: date wydania, oznaczenie organu
1 strony, podstawe prawng, rozstrzygniecie, pouczenie o przystugujacych S$rodkach
odwotawczych, podpis oraz pieczeé¢ uprawnionej osoby. Brak jednakze we wszystkich
decyzjach pouczenia o prawie do zrzeczenia sie¢ odwotania i skutkach takiego zrzeczenia.
Powyzsze stanowi naruszenie art. 107 8 7 k.p.a.

Organ odstepowat od uzasadnienia przedmiotowych decyzji, na podstawie art. 107 § 4
k.p.a. W tresci decyzji zawarto informacje, ze zgodnie z tre$cig art. 12 ust. 2 z.i.i.n. decyzja
podlega natychmiastowemu wykonaniu.

W 5 sprawachl4decyzje zawieraty btednie wskazang podstawe prawng - wskazywano art.
2 ust. 1z.i.i.n., zamiast art. 2 pkt 1 z.i.i.n. Ponadto w 3 przypadkach1 organ powotujac sie na
przepisy k.p.a. podat btedny publikatori6.

Decyzje zostaty doreczone stronom, a w aktach znajdujg sie potwierdzenia skutecznego
doreczenia rozstrzygnie¢. W przypadku sprawy nr USC.5355.4.2019.BM organ dofaczyt do
zawiadomienia o wszczeciu postepowania pismo przewodnie o nastepujacej tresci: ,,(.. ,)Prosze
0 podpisanie i odestanie przedmiotowego zawiadomienia na adres tut. Urzedu. Proponuje
zeskanowanie podpisanego przez wnioskodawczynie zawiadomienia 0 wszczeciu
postepowania administracyjnego i przestanie na adres e-mail:.......... @strzegom.pl co umozliwi
nam szybsze zatatwienie sprawy”. Ponadto, organ wystat decyzje o zmianie drugiego imienia
za pos$rednictwem konsula w dwoch egzemplarzach, w celu potwierdzenia na jednym z nich
odbioru decyzji przez strone. Powyzsze dziatania sg nieprawidtowe, bowiem zgodnie z § 60
ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji
kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazow akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i

14USC.5355.5.2019.AZa, USC.5355.1.2020.AZa, USC.5355.2.2020.AZa, USC.5355.3.2020.AZa,
USC.5355.4.2020.AZa.

15USC.5335.1.2020.AZa, USC.5335.2.2020.AZa, USC.5355.3.2020. AZa.

16Dz.U. z 2018 r. poz. 2096, zamiast Dz.U. z 2020 r. poz. 256.
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zakresu dzialania archiwow zaktadowych!’, zwanego dalej |, Instrukcja kancelaryjng”,
egzemplarz pisma przeznaczony do wilaczenia do akt sprawy pozostawia sie¢ w aktach i
zamieszcza na nim informacje co do sposobu wysytki (np. list polecony, list priorytetowy,
doreczenie elektroniczne) oraz potwierdzenie dokonania wystania przesytki lub jej osobistego
doreczenia (§ 60 ust. 3 Instrukcji kancelaryjnej). Dodatkowo, majac na uwadze przepis art. 39
k.p.a. w zwigzku z art. 26 ust. 11 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne!®,
konsul na wniosek organu dorgcza obywatelowi polskiemu (stronie) pisma w sposob
umozliwiajacy stwierdzenie daty odbioru (np. wystanie decyzji listownie za zwrotnym
potwierdzeniem odbioru na wskazany adres), a nastepnie odsyta do organu potwierdzenie
odbioru, ktore jest dowodem na doreczenie pisma do wnioskodawcy. W powyzszej sprawie
naruszono wWw. przepisy.

W toku czynno$ci kontrolnych stwierdzono, ze sprawy miaty prowadzone metryki,
zgodnie z art. 66a k.p.a., jednakze w 2 sprawach metryki zostaly wypetnione btednie.
W metryce sprawy nr USC.5355.4.2019BM w poz. 6 1 7 blednie podano identyfikator
dokumentu w aktach sprawy, do ktorej odnosi si¢ dana czynno$¢, a w metryce sprawy nr
USC.5355.7.2019AZa podobnego btedu dokonano w poz. 8 1 9. Niemnie] jednak stanowi to
uchybienie formalne, ktore nie wptywa na ocene kontrolowanego zagadnienia.

W wyniku kontroli ustalono, ze 11 spraw zostato zatatwionych terminowo.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 zdanie pierwsze z.i.1.n. kierownik urzedu stanu cywilnego, ktory
wydat decyzje o zmianie imienia lub nazwiska, przesyta jg za posrednictwem systemu
teleinformatycznego, w ktorym jest prowadzony rejestr stanu cywilnego, do kierownika urzedu
stanu cywilnego, ktory sporzadzil akt urodzenia oraz akt malzenstwa. W toku czynnosci
kontrolnych stwierdzono, ze organ przestal przedmiotowe decyzje za pomoca systemu BUSC.
[dowdd: akta kontroli str.:167-276]

Majgc na uwadze przedstawiony powyiej stan faktyczny i prawny, realizacje zadan
z zakresu administracji rzgdowej, wynikajgcych 7 ustawy 7 dnia 17 paidziernika 2008 r.
o zmianie imienia i nazwiska w zakresie zmiany imienia i nazwiska oceniono negatywnie.

W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 1 1 3 ustawy o kontroli
w administracji rzadowe] w celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidtowosci nalezy:

W ZAKRESIE DOWODOW OSOBISTYCH:
1. W przypadku brakéw formalnych wniosku o udostgpnienie danych, podejmowac
czynnos$ci przewidziane w art. 64 § 2 k.p.a.

W ZAKRESIE ZMIANY IMIENIA [ NAZWISKA:
1. W przypadku brakow formalnych wniosku o zmiang imienia i nazwiska, podejmowac
czynnos$ci przewidziane w art. 64 § 2 k.p.a.

17Dz U. Nr 14, poz. 67.
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2. W przypadku braku uiszczenia oplaty skarbowej, wzywaé wnoszacego wniosek o jej
uiszczenie na podstawie art. 261 § 1 k.p.a.

3. Przestrzega¢ art. 107 § 7 k.p.a.

4. Prawidlowo powotywa¢ podstawe prawng decyzji oraz aktualne publikatory ustaw.

5. Pisma dorgczane stronom za posrednictwem konsula, wysyta¢ w jednym egzemplarzu
za potwierdzeniem odbioru.

6. Rzetelnie wypelnia¢ metryki spraw (art. 66a k.p.a.).

Na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 3 ustawy o kontroli w administracji rzadowe] prosze
o przekazanie w terminie do dnia 22 lipca 2020 r. informacji o wykonaniu zalecen
1 wykorzystaniu wnioskéw, a takze o podjetych dziataniach majacych na celu wyeliminowanie
stwierdzonych nieprawidlowosci.

WOJEWODA DOLNOSLASKI
/-/
Jarostaw Obremski



