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Zatagcznik nr 5g Instrukcji Wykonawczej Krajowego Konirolera

INFORMACJA POKONTROLNA

dotyczgca zamdwienia zarejestrowanego pod numerem: 8/2021

| Gmina Lewin Kiodzki

ul. Nad Potokiem 4 57-343 Lewin Kiodzki

Poprawa dostepnosci i odnowa atrakcji kulturowych w obszarze
pogranicza polsko-czeskiego

CZ.11.2.45/0.0/0.0/18_029/0001779

Budowa iluminacji wiaduktu kolejowego w Lewinie Ktodzkim wraz z linig
zasilajacg

ZP.271.16.2020

02.07.2020 r.

Uchybienia formalne, bez wp?ywu na acene postepowania:

Analiza tresci opisu przedmiotu zamdwienia zawartego w dostarczonej przez Beneficjenta dokumentaciji,
stanowigce] opis przedmiotu zamodwienia, Kontroler stwierdzit uzycie znakéw towarowych, ktory
charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, co mogtoby doprowadzi¢ do
uprzywilejowania lub wyeliminowania niektérych wykonawcow lub produktéw, tj. m.in. rura Arot®, oporniki
ETITEC-VENT oraz LR 713 ETI firmy ETI Polam, uchwyt ELKO-BIS, zasilacze DATA ENABLER firmy Philips Color
Kinetics, oprawy typu eW Accent, MX Powercore, iColor, Accent MX Powercore firmy Philips Color Kinetics

Nalezy zauwazy¢, iz art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwiers publicznych (Dz. U.
z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej ustawa PZP stanowi, iz przedmiotu zamdwienia nie mozna opisywac
m.in. przez wskazanie znakéw towarowych. W stosunku do tego zakazu ustawodawca dopuscit wyjatki.
Opisanie przedmiotu zaméwienia za pomoca znakéw towarowych jest dopuszczalne jedynie w wyjatkowych
sytuacjach tj. gdy:

- jest to uzasadnione specyfikg przedmiotu zamdwienia,

- i zamawiajacy nie moze opisaé przedmiotu zamdwienia za pomocg dostatecznie dokladnych okreslen.

Co istotne, obie przestanki, tj. uzasadnienie specyfikq przedmiotu zamoéwienia i niemozno$¢ opisania
przedmiotu zamoéwienia za pomocy dostatecznie doktadnych okreslerh musza wystapic tacznie, a dodatkowo
Zamawiajgcy zobowigzany jest dopusci¢ réwnowaznosé rozwigzan.

W Swietle generalnej zasady wynikajacej z art. 29 ust. 3 ustawy PZP postugiwanie si¢ znakami towarowymi
i wskazaniami konkretnych produktéw winno byé minimalizowane, czyli regutg jest opis przedmiotu
zamdwienia bez ich uzycia, a dopiero w obszarach, ktérych inaczej opisa¢ nie sposob (lub bedzie to nazbyt
skomplikowane, nieczytelne (...} etc.) oznaczenia tego typu moga by¢ wykorzystane.

Jednoczesénie, nalezy zauwazyé, iz jak wynika z przekazanej dokumentacji, Zamawiajacy w cz. 2 wskazat
na dopuszczenie rozwigzan réwnowaznych opisywanym w zakresie wskazanego pochodzenia (marka, znak
towarowy, producent, dostawca) materiatéw lub normy, aprobaty, specyfikacje i systemy, o ktérych mowa
w art. 30 ust. 1-3 ustawy Pzp.

KK uznat, iz w powyzsze] sytuacji opisania przedmiotu zamdwienia za pomoca znakdw towarowych, ktére
charakteryzujg produkty dostarczane przez konkretnego wykonawce, zostata spetniona tylko jedna z trzech
przestanek umozliwiajgcych uzycie znaku towarowego, tj. dopuszczenie rozwigzan réwnowaznych,
co Zamawiajgcy wyraznie zaakcentowat w pkt [11.4 SIWZ.

Ponadto, KK ocenia przedmiotowe zamdwienie jako zamowienie standardowe z zakresu robdt budowlanych,
a opisanie przedmiotu zaméwienia za pomocy dostatecznie doktadnych okreslen jako motzliwe. Nalezy zwrdcié
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uwage, ze dostawy objete przedmiotowym zaméwieniem mialy charakter powszechny i sg ogélnie
wykonywane przy uzyciu typowych materiatéw.

Niezaleznie od powyzszego dodaé nalezy, iz niemoznos¢ opisu przedmiotu zamdwienia w inny sposdb niz
za pomocg znakéw towarowych musi mieé charakter obiektywny, a w przedmiotowym postepowaniu —
co wynika z zakresu zatgcznika nr 1 do SIWZ stanowigcego opis przedmiotu zaméwienia — niemozno$¢ opisania
wymienionego produktu za pomocg dostatecznie doktadnych, technicznych okresler, w wystarczajgco
precyzyjny i zrozumialy sposéb nie zaistniata. Zatem motzliwe bylo postuzenie sie opisem oddajacym
oczekiwania Zamawiajacego, bez koniecznosci postugiwania sie znakami towarowymi.

Dokonujgc oceny opisania przez Zamawiajacego przedmiotu zamdwienia za pomocg wyzej wskazanych
znakdéw towarowych, KK wziat pod uwage opinie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju (MIiR), przekazang pismem
nr DWT-1V.7641.20.2018.PN NK 719348 z dnia 17 kwietnia 2018 r., zgodnie z ktdrg niespetnienie ww, dwdch
przestanek przy jednoczesnym spetnieniu przestanki dotyczacej réwnowaznosci rozwigzan moze by¢
traktowane jako btad formalny bez skutkéw finansowych w sytuacji, gdy dyskryminujacy opis elementéw
przedmiotu zamdwienia nie ograniczyt znaczaco konkurencji na rynku krajowym lub wspdlnotowym oraz nie
wptynat na wynik postepowania.

Reasumujac - KK uznat, iz w przedmiotowym postepowaniu nie wystgpito znaczace ograniczenie konkurencii,
a uzycie znakdw towarowych nie wptyneto na wynik postepowania. W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze
fakt, iz Beneficjent dopuscit rownowaznos¢ rozwigzari (dzieki temu znaki towarowe stanowity wytgcznie
wzorzec jakosciowy), KK zakwalifikowat ww. naruszenie jako btad formalny bez skutkéw finansowych.

Zamawiajacy nie wezwat wykonawcy do poprawy tresci wykazu osdb w zakresie wymaganych uprawnieri
kierownika budowy, niemniej jednak dysponowat kopig uprawnieri osoby wskazanej w wykazie, ktéra
wykonawca zataczyt do oferty, potwierdzajacg spetnienie warunku udziatu w postepowaniu w zakresie
zdolnosci technicznej lub zawodowej. Uchybienie pozostaje bez wptywu na ocene postepowania.

Ponadto, Zamawiajacy wezwat wykonawce do przedtozenia dokumentu potwierdzajacego optacenie polisy,
ktérg wykonawca ztozyt na potwierdzenie warunku udziatu w postepowania w zakresie zdolnoéci
ekonomicznej lub finansowej, czego zgodnie z obowiazujgcym rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca
2016 r. w sprawie rodzajéw dokumentodw, jakich moze zada¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o
udzielenie zamdwienia (Dz. U. poz. 1126 ze zm.) nie powinien byt robié. Przedmiotowe uchybienie pozostaje
bez wptywu na ocene postepowania, z uwagi na brak wptywu na naruszenie konkurenciji.

Zamdwienie publiczne zostato ocenione pozytywnie.
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