WOJEWODA DOLNOSLASKI Wroctaw., dnia I"m aja 2023 r.
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Joanna Zachariasz

Dyrektor

Zespotu Koedukacyjnych Placéwek
Opiekunczo - Wychowawczych

typu socjalizacyjnego

»Wspdlnota Dziecieca Gromadka”
Placdwki Opiekunczo -Wychowawczej
»Alfa”

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniach 17-19 kwietnia 2023 r. na podstawie art. 122 w zwigzku z art. 186 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej
(tekstjedn.: Dz. U. z 2022 r., poz. 447 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawg”, kontrolerzy Wydziatu
Zdrowia i Polityki Spotecznej Dolnos$laskiego Urzedu Wojewddzkiego we Wroctawiu: Edyta
Kubicka - starszy inspektor wojewodzki, przewodniczgca kontroli i Aleksandra Ogrodnik -
inspektor wojewddzki, przeprowadzili kontrole kompleksowg w trybie zwyklym w Zespole
Koedukacyjnych Placéwek Opiekunczo - Wychowawczych typu socjalizacyjnego
»Wspdlnota Dziecieca Gromadka” Placéwce Opiekunczo - Wychowawczej ,Alfa” przy
ul. A. Fredry 47/2, 57 - 400 Nowa Ruda, zwanej w dalszej czeSci niniejszego wystgpienia
»Placowka”, ,,ZKPOW?™ lub ,,Alfg”.

Przedmiotem kontroli byta ocena dokumentowania przez Placéwke pracy opiekunczo
- wychowawczej, przestrzeganie praw dziecka oraz zgodno$¢ zatrudnienia pracownikéw
jednostek organizacyjnych wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej z wymaganymi
kwalifikacjami.

Kontrole przeprowadzono zgodnie z zatwierdzonym w dniu 22 grudnia 2022 r. przez
Wojewode Dolnoslgskiego Planem Kontroli na | pétrocze 2023 r.

W okresie objetym kontrolg, funkcje Dyrektora Placowki petnili: od dnia 1 kwietnia
2022 r. do dnia 29 czerwca 2022 r. Pani Alicja Szulska, od dnia 30 czerwca 2022 r. do dnia 30
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listopada 2022 r. - jako petnigcy obowigzki dyrektora - Pan Bogdan Ogrodowczyk i od
1 grudnia 2022 r. do dnia kontroli Pani Joanna Zachariasz, odpowiedzialni za realizacje zadan
w ocenianych obszarach. W zakresie dziatalnosci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie
ocene pozytywnag z nieprawidtowosciami, ktérych przyczyng mogto by¢ wybidrcze
stosowanie przepisoOw. Stwierdzone nieprawidtowos$ci nie wptynety na obnizenie standardow

opieki i wychowania, jakie powinna spetnia¢ placowka opiekuriczo - wychowawcza.

Postepowanie kontrolne przeprowadzono na podstawie udostepnionej dokumentacji
merytorycznej realizowanych zadan, o$wiadczen skiadanych przez Dyrektora Placowki oraz
akt osobowych w zakresie dokumentacji potwierdzajacej kwalifikacje zawodowe. Kontrola
zostata odnotowana w Ksigzce kontroli pod nr 7. llekro¢ w niniejszym wystgpieniu
pokontrolnym jest mowa o ,rozporzadzeniu” nalezy przez to rozumie¢ rozporzadzenie
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej

pieczy zastepczej (Dz. U. Nr 292, poz. 1720).

ZKPOW typu socjalizacyjnego ,Wspdilnota Dziecieca Gromadka” Placéwka
Opiekunczo - Wychowawcza ,Alfa” w Nowej Rudzie jest placéwka opiekunczo-
wychowawczg typu socjalizacyjnego zapewniajgcg miejsca dla 14 wychowankow i dziatajacy

na podstawie decyzji nr PS-15.9423.3.2013 Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 7 marca 2013 r.

W toku prowadzonych czynno$ci ustalono:

Zgodnie z ww. decyzjag Wojewody, w Placéwce w dniu kontroli byt zachowany
dopuszczalny limit miejsc. Na liscie wychowankdéw figurowato 14 dzieci. Wszystkie wpisane
zostaty do ewidencji, ktora prowadzona byta we wspoélnej ksiedze dla wszystkich czterech
placowek dziatajagcych w ramach ww. Zespotu Koedukacyjnych Placéwek, co stanowi
nieprawidtowosé. Dodatkowo w ksiedze nie wyszczeg6lniono placowki, w ktdrej przebywa
dziecko. Wpisy w ewidencji zawieraty dane zgodne z 8 17 ust. 5 rozporzadzenia. Podczas
kontroli przedstawiono takze wydruk ewidencji prowadzonej w formie elektronicznej dla
Placowki ,,Alfa”, ktoéra nie zawierata informacji o ktéorych mowa w 8§ 17 ust. 5 pkt 2, 3 i 4
rozporzadzenia, tj. miejsca urodzenia dziecka, adresu ostatniego zamieszkania dziecka,
aktualnego adresu zamieszkania rodzicow.

Przy umieszczaniu dzieci w placéwce opiekunniczo - wychowawczej typu socjalizacyjnego

respektowano warunek, o ktérym mowa w art. 95 ust. 1 ustawy, dotyczgcy ich wieku. Pobyt
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pieciu wychowankéw w wieku ponizej 10 roku zycia wynikat z art. 95 ust. 2 ustawy, tj.
wiazat sie z umieszczeniem w Placowce starszego rodzenstwa. Zadne dziecko nie zostato
przyjete do Placowki w trybie zezwolenia wydanego przez Wojewode na podstawie art. 95
ust. 3a ustawy. Wszyscy podopieczni zostali umieszczeni w jednostce na podstawie

orzeczenia sgdowego, co jest zgodne z art. 35 ust. 1ustawy,  {dowod: akta kontrolistr. 16-17,22-27)

Zgodnie z art. 93 ust. 4 pkt 3 i 4 oraz art. 100 ust. 3 ustawy, dziatania podejmowane
przez pracownikéw Placowki powinny mie¢ na celu powrot dziecka do rodziny oraz
utrzymywanie przez dziecko statego kontaktu z rodzing.

W kazdym przypadku, gdy rodzina wykazywata zainteresowanie wspOtpracg z Placdwka,
dzieci byty zachecane do kontaktéw z najblizszymi. W zwigzku z tym, bliskim umozliwiano
odwiedziny na terenie ZKPOW, wychowankom udzielano przepustek na wyjscia w ciggu
dnia, jak réwniez urlopowano na pobyty z noclegami w domu. Tylko w uzasadnionych
sytuacjach kontakty te lub przepustki bylty wstrzymywane, gtdwnie po ingerencji sadu,
ewentualnie na wniosek Dyrektora Placéwki lub MOW-u, MOS-u w ktérych przebywato
dziecko. Przekazanie wychowanka na diuzszy pobyt pod opieke rodzicow wigzato sie
z zapewnieniem przez nich odpowiednich warunkéw mieszkaniowych. Czesto weryfikowano
to (na prosbe Placéwki) przez pracownikéw gminnych o$rodkéw pomocy spotecznej
wiasciwych co do miejsca zamieszkania rodziny. Niezbednym do udzielania dziecku
przepustki byto takze pisemne ,o$wiadczenie” rodzica do zapewnienia mu nalezytych
warunkow materialnych i wyzywienia, bezpieczenstwa, zorganizowania w razie potrzeby
konsultacji lekarskich, pokrycia kosztéw dojazdu do i z placowki, terminowego powrotu.
W Placowce ww. os$wiadczenia rodzicow gromadzone byly w specjalnie do tego celu
zatozonym segregatorze. W okresie objetym kontrolg dwa rodzenstwa regularnie korzystaty
z mozliwosci urlopowania do domdw rodzinnych. W przypadku rodzenstwa J. i N. Dyrektor
Placowki, jak i Dyrektor MOW (gdzie przebywata N.), nie wyrazili zgody na urlopowanie
dzieci do domu z uzasadnionych przyczyn. Matka nie wywigzywata sie z ustalen
i natozonych zobowigzan, miata natomiast mozliwo$¢ odwiedzin na terenie Placowki, z czego
korzystata w okreslonym czasie. W przypadku innego rodzenstwa zastosowany zostat sagdowy
zakaz przepustek. Rodzice pozostatych podopiecznych w niewielkim zakresie korzystali
z mozliwosci odwiedzin dzieci, regularne wizyty w placowce dotyczyly dwdéch matek.
W planach pomocy dziecku, w kartach pobytu odnotowywano relacje rodzinne

i utrzymywane z rodzicami kontakty. (dowod: akta kontroli str. 17, 28-30)
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Zgodnie z § 12 rozporzadzenia, opieka w godzinach nocnych ma zapewnié biezacy
i staty nadzér nad dzie€mi. W zwigzku z tym trzykrotnie w ciagu nocy, okoto godzin: 21.00
- 22.00, 1.00 - 2.00, 4.00 - 5.00 odnotowywane byly przez wychowawce dyzurujacego
w ksiedze ,,miesiecznych raportow obchodéw” dokonane obchody, co wypetnia zapis ust. 2

ww. paragrafu. (dowéd: akta kontroli str. 19)

Zgodnie z art. 135 ustawy, obowigzkiem placowki jest organizowanie i dokonywanie
okresowej oceny sytuacji umieszczonego w niej dziecka, sporzadzenie wnioskow
0 zasadnosci dalszego pobytu dziecka w placéwce oraz przesytanie ich do wasciwego sadu,
0 czym mowi art. 138 ust. 1 i 2 ustawy. W trakcie analizy dokumentacji stwierdzono,
ze kazdy wychowanek miat dokonywang ww. ocene. Posiedzenia zespotow odbywaty sie
dwa razy do roku, w odstepach pétrocznych, a takze w sytuacjach tego wymagajacych, co
wypetnia zapis art. 138 ust. 1 ustawy. W okresie objetym kontrolg posiedzenia odbyty sie 13
czerwca i 8 grudnia 2022 r. Na zespotach obecni byli: Dyrektor Placéwki, pedagog,
psycholog, wychowawcy, w tym wychowawca kierujgcy procesem wychowawczym dziecka
oraz przedstawiciele zaproszonych instytucji: osrodkO6w pomocy spotecznej i oSwiaty.
W skiadzie zespotu w obu ww. posiedzeniach nieobecni byli przedstawiciele organizatora
rodzinnej pieczy zastepczej (okazano zaproszenia do PCPR Ktodzko i Zespotu ds. Pieczy
Zastepczej), co jest niezgodne z zapisami art. 138 ust. 1 pkt 4 ustawy. Natomiast w dniu
8 grudnia 2022 r. na posiedzeniu zespotu nieobecny byt Dyrektor Placéwki, za ktoérego nie
wyznaczono w zastepstwie innej osoby i stanowi to nieprawidtowo$¢. Podczas kontroli
okazano takze zaproszenia dla rodzicow dzieci oraz os6b zrdéznych podmiotéw, ktorych
obecno$¢ wskazana byta ze wzgledu na interes dziecka, np. sadu, os$rodka adopcyjnego,
Policji, Zespotu Kuratorskiej Stuzby Sadowniczej. W kontrolowanej prébie nie odnotowano
jednak obecnosci przedstawicieli ww. instytucji. Zaproszenia na zespoty wysytane byty do
wszystkich podmiotow z 4 - 5tygodniowym wyprzedzeniem.

W czasie posiedzenia zespotéw dokonywano oceny sytuacji dziecka w obszarach zgodnych
zart. 136 ustawy, nastepnie formutowano na piSmie wniosek wraz z uzasadnieniem,
dotyczacy zasadnosci dalszego pobytu dziecka w Placowce i przesytano go do wiasciwego
sadu, co wynika z art. 138 ust. 2 ustawy. Na niektérych wnioskach brakowato dat, jedynie
w tre$ci wskazana byta data posiedzenia zespotu. Przedstawiono podczas kontroli dowody
nadania wnioskow do Sadu w zeszycie korespondencji Placéwki, bez informacji

0 skutecznym ich doreczeniu. Wskazane jest w przysztoSci zadba¢ o potwierdzenie
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otrzymania przez Sad przedmiotowych dokumentow. (dowod: akta kontroli str. 18, 31-39)

Z przeanalizowanej dokumentacji wynikato, ze wychowankowie posiadali diagnozy
psychofizyczne opracowane przez pedagoga i psychologa. Zawieraty one informacje
dotyczace obszaréw wskazanych w § 14 ust. 3 i 4 rozporzadzenia. Sporzadzane bytly
maksymalnie do trzech miesiecy od dnia przyjecia dziecka do Placowki i byty aktualizowane
co 1- 15 roku. W przypadku dwoch wychowankéw (D.P., S.t.) okazano diagnozy, ktére
zostaly opracowane w trakcie pobytu dzieci w Placowce Omega, obstugiwanej przez
Wspo6lnote Dziecieca Gromadka. Wychowanek D.P. przebywat w Placéwce Alfa od
1 listopada 2019 r., a diagnoza datowana byta na 9 wrzes$nia 2019 r., analogicznie byto
w przypadku wychowanka S. £., odpowiednio 30 pazdziernika 2019 r. i 12 wrze$nia 2019 r.
Stanowi to nieprawidtowo$é. Zgodnie z zapisem § 14 ust. 1 rozporzadzenia, diagnoze
sporzadza sie niezwlocznie po przyjeciu dziecka do placowki. Dzieciom tym w Placéwce
Alfa sporzadzano kolejne aktualizacje diagnoz. {dowod: akta kontroli str. 19, 40-49)

Na podstawie diagnoz wychowawca kierujagcy procesem wychowawczym danego
dziecka, zgodnie z 8 15 ust. 1rozporzadzenia, przygotowywat dla kazdego wychowanka plan
pomocy, za wyjatkiem dwéch przypadkéw, u ktérych ww. plan pomocy nie zostat
sporzadzony na podstawie diagnozy opracowanej w Placowce, co stanowi nieprawidtowosc.
W planach oznaczano cel gtdwny pracy z dzieckiem, jeden z czterech wskazanych w § 15 ust.
3 pkt 2 rozporzadzenia oraz wyznaczono dziatania krotkoterminowe i diugoterminowe.
Wskazane jest okresla¢, chociazby w przyblizeniu, okres czasu, w ktdrym majg by¢
zrealizowane dziatania krotko - i dtugoterminowe, bowiem jego brak powoduje bezcelowe
rozroznianie dziatan krotko i dtugoterminowych, a takze trudnos$ci przy dokonywaniu oceny
sytuacji dziecka i realizacji zatozonych celow. Plany byly modyfikowane w obszarach tylko
tego wymagajacych co p6t roku, po posiedzeniach zespotdw w sprawie oceny sytuacji
dziecka lub w miare zaistniatych potrzeb. W tym celu do pierwotnego planu, na przestrzeni
lat dotgczano tylko kolejne modyfikacje danych obszaréw. Plany byly podpisane przez
wychowawce, dziecko oraz w nielicznych przypadkach przez asystenta rodziny (tam, gdzie

rodzina miatajego wsparcie). (dowéd: akta kontroli str.50-51)

Obligatoryjnym dokumentem prowadzonym w placoéwce opiekuficzo - wychowawczej
jest karta pobytu dziecka, o czym mdwi § 17 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia. W okresie objetym
kontrolg w Placéwce kazdy wychowanek mial prowadzony przedmiotowy dokument,
uzupetniany systematycznie w kazdym miesigcu i zawierajacy informacje we wszystkich

obszarach wskazanych w ww. rozporzadzeniu. W przypadku wychowanki przebywajgcej na
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co dzien w MOW, wpisy w karcie zwykle ograniczaly sie do stwierdzenia faktu pobytu
dziecka w tej instytucji lub o jej ucieczkach. W takich sytuacjach w przysztosci wskazane jest
w porozumieniu z wychowawcami jednostki o$wiatowej uzupetniaé obszary wskazane
w karcie pobytu, tym bardziej, ze z pozostatej dokumentacji podopiecznej wynikato,
ze Placowka systematycznie byta w kontakcie z MOW i na biezaco $ledzita sytuacje dziecka.

(dowdd: akta kontroli str. 52-57)

Dla kazdego podopiecznego, zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 3 i 4 rozporzadzenia,
obowigzkiem placdwki jest prowadzenie arkusza badar i obserwacji psychologicznych,
pedagogicznych oraz, o ile dziecko tego wymaga, karty udziatu w zajeciach prowadzonych
przez psychologa, pedagoga lub osobe prowadzaca terapie, z opisem ich przebiegu.
Wychowankowie posiadali arkusze badan i obserwacji pedagogicznych i psychologicznych
w ktérych byly liczne wpisy. Wszyscy podopieczni uczestniczyli takze w zajeciach
z pedagogiem i psychologiem. W  zwigzku z tym specjaliSci kazdorazowo
po przeprowadzeniu zaje¢ uzupetniali karte, o ktérej mowa w 8§ 17 ust. 4 rozporzadzenia,
z opisem przebiegu zaje¢. W trakcie kontroli pozyskano takze informacje o uczestnictwie
podopiecznych w zajeciach specjalistycznych na terenie innych jednostek, tj. w szkotach,
przedszkolach, w poradniach psychologiczno - pedagogicznych. Dzieci uczeszczaty na
zajecia korekcyjno - kompensacyjne, rewalidacyjne (rozwijajagce kompetencje emocjonalno -
spoteczne i komunikacyjne), terapie psychologiczng i logopedyczng. Jednej wychowance
zaproponowano terapie z psychiatrg, jednak odmoéwita. Dodatkowo dzieci uczeszczaty na
zajecia, w tym rekreacyjne, do pobliskiej swietlicy srodowiskowej, Klubu Sportowego ,,Piast
Nowa Ruda", na basen, do SKS. {dowéd: akta kontroli str. 58-60)

W mysl obowiazku wynikajgcego z art. 100 ust. 4 i 5 ustawy, dotyczacego zgtaszania
informacji do osrodka adopcyjnego o dzieciach z uregulowang sytuacjg prawng stwierdzono,
ze w dniu kontroli, w Placéwce przebywato 5 dzieci wolnych prawnie, w tym jedno
czteroosobowe rodzenstwo. Dzieci zostalty zgtoszone do o$rodka adopcyjnego w dniach 28
marca 2017 r. oraz 28 lipca 2020 r. Na dowdd okazano korespondencje prowadzong w tym
zakresie z DolnoS$lagskim OsSrodkiem Polityki Spotecznej Os$rodkiem Adopcyjnym we
Wroctawiu w jednym przypadku, a w drugim okazano wpis w ksiedze wysytek Placowki.
Nalezy kazdorazowo dokumentowac skuteczne dostarczenie przekazywanych do Osrodka
Adopcyjnego informacji w przedmiotowym zakresie, wypetniajac w ten spos6b regulacje
zawartg w przytoczonym powyzej artykule. (dowéd: akta kontroli str. 20, 61-65)

Zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia, wszyscy podopieczni placowki powyzej
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5-go roku zycia powinni otrzymywaé kieszonkowe. W Placoéwce wysoko$¢ przyznawanych
kwot okreslat Regulamin Kieszonkowego. Zgodnie z jego zapisem w punkcie
2., kieszonkowe otrzymuje kazdy wychowanek przebywajacy Placéwce. Okreslone
wysokosci kwot byly zgodne z zapisem 8§ 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia, w ktérym
wskazano, ze jej wysokoS¢ nie jest nizsza niz 1% i nie wyzsza niz 8% kwoty odpowiadajacej
kwocie, o ktérej mowa w art. 80 ust. 1 pkt 2 ustawy. Kieszonkowe w Placdwce jest pobierane
przez wychowawce dla catej grupy co miesigc, a nastepnie kazde dziecko pisemnie kwituje
odbidr pieniedzy. (dowéd: akta kontroli str. 20, 66-70)

Na dzien kontroli w ewidencji Placéwki figurowata jedna wychowanka, ktdra
rozpoczeta procedure usamodzielnienia. Ukonczy 18 rok zycia w dniu 1 grudnia 2023 r.,
w zwigzku z czym, zgodnie z art. 145 ust. 2 ustawy, podopieczna co najmniej rok przed
osiggnieciem petnoletnosSci wyznaczyta opiekuna usamodzielnienia, ktérego kandydature
zaakceptowat w dniu 13 maja 2022 r. dyrektor powiatowego centrum pomocy rodzinie
powiatu witasciwego do ponoszenia wydatkéw na finansowanie pomocy na kontynuowanie
nauki i usamodzielnienie. Natomiast w mys$l zapiséw art. 145 ust. 4 ustawy, wychowanka
wraz z opiekunem co najmniej miesigc przed osiggnieciem petnoletnosci bedzie musiata
opracowac indywidualny program usamodzielnienia. W jej przypadku ten wymaog uptynie
maksymalnie z dniem 1 listopada 2023 r. (dowéd: akta kontrolistr. 19, 71)

W okresie objetym kontrolag w Placowce zaistniata sytuacja wymagajaca
zastosowania regulacji okreSlonej w 8 5 rozporzadzenia, dotyczgca nieusprawiedliwionej
nieobecnosci N.Ch. w Placdwce. Dziecko przebywato kilkukrotnie na ucieczkach:
25.03.2022 r. - 27.03.2022 r., 29.03.2022 r. - 8.04.2022 r. oraz od 11.04.2022 r., z ktorej
zostata doprowadzona przez Policje do Mtodziezowego Os$rodka Wychowawczego
(w trakcie wucieczki zastosowano wobec dziecka $rodek wychowawczy). Kazdorazowa
ucieczka zgtaszana byt niezwitocznie do Sadu, Policji, Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Ktodzku oraz rodzicom. {dowdd: akta kontroli str. 21)

W okresie objetym kontrolg osobami pracujacymi z dzieémi byto 4 wychowawcow,
pedagog i psycholog. Na podstawie przedtozonych dyplomdéw ukonczenia studidw wyzszych
oraz oSwiadczen stwierdzono, ze dyrektor jednostki i ww. pracownicy posiadali kwalifikacje
zawodowe zgodne zart. 97, art. 98 ust. 1 i 3 ustawy. Zweryfikowano takze speinianie
wymogu art. 99 ust. 5 ustawy w stosunku do pracownika zatrudnionego na stanowisku
kierowcy oraz personelu kuchennego i sprzatajagcego, jako os6b zatrudnionych do obstugi.
W zwiazku z tym, ze na dzieh kontroli jeden z pracownikéw zatrudniony byt na stanowisku

zastepcy dyrektora, na podstawie przepisow samorzgdowych, odstagpiono od oceny jego
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kwalifikacji. Odniesiono sie jedynie do spetnienia przez pracownika wymogu art. 99 ust. 5
ustawy. (dowdd: akta kontroli str. 72-75)

Podczas kontroli podjeto prébe zweryfikowania przestrzegania praw dziecka,
ze szczegblnym uwzglednieniem poszanowania prawa do ochrony przed ponizajacym
traktowaniem i karaniem oraz zapewnienia stabilnego $rodowiska wychowawczego. W tym
celu przeprowadzono rozmowe z dzie€mi, ktdre wyrazity na to zgode. Podopieczni
swobodnie odpowiadali na pytania kontrolujacych. Przekazali podczas spotkania informacje
odnoé$nie funkcjonowania jednostki w kwestiach ich dotyczacych. Nie zaobserwowano
u dzieci symptoméw mogacych swiadczy¢ o nieprzestrzeganiu ich praw, one same takze nie
sygnalizowaly  takich  probleméw. Wychowankowie  potwierdzili  otrzymywanie
kieszonkowego, odpowiednie wyposazenie w odziez iprzybory szkolne. Nie wnosili uwag
w sprawie jedzenia, jego ilosci, jakosci i dostepnos$ci. Obiady sg gotowane w funkcjonujgcej
na terenie Zespotu kuchni. Dzieci zwrécity uwage na mozliwos¢ uzyskania wsparcia
w pojawiajacych sie problemach o ré6znym podtozu, mozliwos¢ decydowania o rzeczach
waznych dla nich, w tym do utrzymywania kontaktéw z bliskimi oraz zapewnianego
w Placdwce bezpieczenstwa. Kazdy z rozmdéwcow potrafit wskaza¢ swoje ostatnie wizyty

i konsultacje lekarskie zwigzane z jego stanem zdrowia. (dowdd: akta kontroli str. 76 - 82)

W wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwyklym w Zespole
Koedukacyjnych Placowek Opiekunczo - Wychowawczych typu socjalizacyjnego
»Wspdlnota Dziecieca Gromadka” Placowce Opiekunczo - Wychowawczej ,Alfa”

stwierdzono nieprawidtowos$ci wymagajgce wydania zalecerh pokontrolnych.

W jednostce kontrolowanej stwierdzono nieprawidtowosci:

1. W Placowce nie byta prawidtowo prowadzona ewidencja wychowankow.

2. Nieobecno$¢ dyrektora podczas posiedzenia zespotu ds. okresowej oceny sytuacji
dziecka.

3. W dwoch przypadkach po przyjeciu dzieci do Placéwki nie opracowano im diagnozy.

4. W dwoch przypadkach plan pomocy nie byt opracowany na podstawie opracowanej

w Placowce diagnozy.

W zwigzku z powyzszym wydaje sie zalecenia pokontrolne:

1. Nalezy prowadzi¢ w Placoéwce ewidencje dzieci.

Podstawa prawna: § 17 ust. 5 rozporzgdzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
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22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. Nr 292, poz.
1720).
Termin realizacji: 30 czerwca 2023 r.

2. W posiedzeniach zespotu ds. okresowej oceny sytuacji dziecka nalezy zapewnié¢ obecnosc
dyrektora Placowki lub osoby przez niego wyznaczonej.
Podstawa prawna: art. 137 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 447 ze zm.).
Termin realizacji: na biezaco

3. Kazdemu dziecku po przyjeciu do Placowki nalezy opracowaé diagnoze psychofizyczna.
Podstawa prawna: 8§ 14 rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22
grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. Nr 292, poz. 1720).
Termin realizacji: na biezgco.

4. Plan pomocy dziecku nalezy opracowywaé na podstawie opracowanej w Placéwce
diagnozy psychofizycznej dziecka.
Podstawa prawna: § 15 ust. 1 oraz ust. 4 pkt 1 rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz.
U. Nr 292, poz. 1720).
Termin realizacji: na biezgco.

Pouczenie:
Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystgpienia niezawierajgcego zalecen
pokontrolnych, sklada sie na zasadach okreSlonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r.
0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (tekstjedn.: Dz. U. 2022, poz. 447 ze zm.). Prosze
w terminie do dnia 30 czerwca 2023 roku o powiadomienie Wojewody Dolno$laskiego o sposobie
realizacji zalecen, uwag i wnioskdw przedstawionych w powyzszym wystgpieniu pokontrolnym.

Podpisy o0s6b kontrolujagcych:

(przewodniczacy zespotu inspektorow)

(cztonek zespotu inspektoréw)
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