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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniach 12 ~ 13 listopada 2013 roku na podstawie art. 28 ust. | pkt 2 ustawy
z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracjii rzadowe) w wojewddztwie
(Dz. U. Nr 31. poz 206 z péZn, zm.) oraz na podstawic ustawy z dnia 15 lipca 2011 roku
o kontroli w administracji rzgdowej (Dz. U, Nr 185, poz. 1092) kontrolerzy:

e Ewa Jewsiewicka - starszy inspektor wojewddzki- przewodniczica zespolu,

e Elzbieta Winiarska — starszy specjalista
z Wydziatu Nieruchomodei i Rolnictwa Dolnoslaskiego  Urzedu  Wojewddzkiego
we Wroclawiu przeprowadzili kontrolg problemows w trybie zwyklym w Urzedzie Miejskim
w Zigbicach, ktdrej celem byla ocena prawidlowosci realizowama zadania dotyczacego
zwroty podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego
do produkcji rolnej. realizowanego przez gming jako zadanie zlecone z zakresu administracyi
rzadowey.
Kontrolg objeto 2012 rok.

Kontrole przeprowadzono w oparciu o zatwierdzony w dniu 28 czerwea 2013 . przez
Wojewode Dolnoslaskicgo plan kontroli na 1T polrocze 2013 roku.

Podstawa przeprowadzenia kontroli bylo upowaznienie nr 122013 Woejewody
Dolnoslaskiego z dnia 30 pazdziemnika 2013 roku znak: NiR-R.0030.12.2013.EJ (dowdd: akta
kontroli str.13).

W okresie objetym kontrolg kierownikiem podmiotu kontrolowanego byl Pan Antoni
Herbowski Burmistrz Zigbic ..




Osoba odpowiedzialng za wykonywanie zadan w zakresie prowadzenia post¢powania
W sprawie zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenic oleju napedowego byla Pani
Krystyna Sowinska - zatrudniona na stanowisku inspektora ds, wymiaru podatku i oplat
od 1 sterpnia 1981 roku oraz Pani Zdzistawa Pole¢ - zatrudniona na stanowisku inspektora
ds. wymiaru podatku i oplat od 1 wrzesnia 1974 roku (dowéd: akta kontroli str. 18 - 20).
Przeprowadzenie kontroli odnotowano w ksiazee kontroli pod pozyejg - 9.

Kontrolujaey pozytywnie z uchybieniami oceniajg dzialania Urzgdu Migjskiego
w Zigbicach, dotyczace postgpowania w sprawie zwrotu podatku akcyzowego zawartego
w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkeji rolne;,
Powy2sza oceng uzasadniam nastepujgco:
Do kontroli wybrano z kazdego potrocza po 8 wnioskéw wraz z decyzjami o najwyzszej
kwocie zwrotu podatku akcyzowego (dowdd: akta kontroli str.25 -27, 28 - 30).

1. Kontrola wnioskéw wraz z dolaczenymi do nich fakturami VAT oraz wydanych
na ich podstawie decyzji ustalajacych nalezny producentom rolnym zwrot podatku
akcyzowego wykazala (dowéd: akta kontroli str.35 - 40, 41 - 49, 50 - 62):

a) do wszystkich skontrolowanych decyzii dolgezony byl wniosek producenta rolnego
uprawnionego do zwrotu podatku akeyzowego, zgodnie z art. 3 ust. | ustawy.
Do wnioskéw dolaczone byly oryginaly lub kopie faktur VAT potwierdzone
+2a zgodnosé z oryginalem”, stosownie do art. 6 ust. 3 ustawy. Na oryginatach faktur
VAT umieszczono adnotacje ..Urzad Miejski w Ziebicach — przyjeto w dniu ...do
zwrotu czgsci podatku akeyzowego™ i z tak opieczetowanych sporzadzano kopie,
zgodnie z art. 6 ust. 4 ustawy,

b) decyzie przyznajace zwrot podatku akcyzowego za paliwo rolnicze podpisywane byly
preez Paniq Katarzyne Bajzert-Tokar lub Pana Edwarda Cymbal¢ — Zasigpce
Burmistrza, posiadajacych upowaznienie Burmistrza do podpisywania w jego imieniu
decyzji. Upowaznienia byly zbyt ogélne, nie wyodrgbnialy dodatkowo przepisow
ustawy o zwrocie podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego
wykorzystywanego do produkcji rolngj. Szczegdlowe upowaznienia sporzadzono
w trakcie kontroli (dowdd: akta kontroli str. 21 - 24y .

¢) wszystkie skontrolowane decyzje ustalajgce zwrot naleznego podatku byly wydawane
W terminie okreslonym w art. 5 ust, 4 ustawy,

d) faktury VAT wystawione byly na wnioskodawce i stanowily dowéd zakupu oleju
napedowego w okresie zgodnym 2 art. 6 ust, 3 ustawy (dowod: akta kontroli str, 45,

47, 48, 49, 60, 61, 62). Do decyzji WF.3153.A.255.2012 z dnia 5.03.2012 dotgezono
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fakture VAT nr FS-G/84/2010 z dnia 30.11.2010, z ktérej nie nalezat si¢ zwrot
podatku akcyzowego, jednakze w zwiazku z przekroczeniem limitu nie dokonano
z niej wyplaty (dowdd akta kontroli str. 46 ),
¢) w podstawie prawnej decyzji niepotrzebme przytoczono art. 6 ustawy, ktéry dotyczy
terminu skladania wniosku o dotacj¢, @ w decyzjach z 1 pdirocza nie przytoczono
art. 3 ustawy,
f) rodzaj oleju napedowego na fakturach zgodnie z art | ustawy uprawnial do zwrotu
podatku akcyzowego,
£) zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy wszystkie skontrolowane decyzie okreslaty prawidlowa
kwotg zwrotu podatku, rocznego limitu zwrotu podatku akcyzowego oraz kwote
pozostata do wykorzystania.
2. W 2012 roku na wniosek Burmistrza urzad otrzymal dotacig¢ w wysokodei ogdlem
911 700,01 2t w tym (dowdd: akta kontroli str.63);
» wlokresie 500 174,54 2t (490 367,20 zt na wyplate producentom rolnvm i 9 807,34 z1
na pokrycie kosztow postepowania w sprawie zwrotu podatku),
e w Il okresic 411 52547 zI (403 456,34 zl na wyplatg producentom rolnym
i 8 069,13 I na pokrycic kosztow postepowania w sprawie zwrotu podatku),
Ogolem w 2012 roku do urzedu wplynglo 714 wnioskdw producentow rolnych o zwrot
podatku akeyzowego, w tym w I potroczu 356, a w IT podlroczu 358,
Wszystkie skontrolowane wnioski zgodnie z art, 6 ust, 1 ustawy zlozono w terminie.
Wyplata zwrotu podatku dokonywana byta przelewem na konto bankowe producenta rolnego
lub w kasie urzedu ( w I1 pélroczu jednemu producentowi rolnemu},

Wyplata w kasie Przelew ma konto bankowe
Olkres Dokument loéé Dokument llodt
potwierdzajacy | producentow Kwon 2t potwicrdzajacy | pro<lucentow Kwotn 3t
I - - - Na podstawie 356 490 367,20
polrocze wycisge { W tym jeden
rachunku preeclew na
bankowego PBS poczet zajecia
w Strzelinie nr komornika)
§4/2012 2 dnia
27.04.2012
il Na podstawie 1 218,14 Na podstawie 357 403 238,20
polrocze | podpisane) przez wyciagu {wtym9
producenta rachunku przelewow na
rolnego bankowego PBS poczet zajgé
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zbiorowki wyplat
Z tytulu zwroty
podatku

w Strzelinse nr
2122012 z dmia
26.10.2012

' "I:ommiczych

lub urzedu
skarbowego)

| akeyzowego

zawartego w

cenic oleju

napedowego

wykorzystywaneg
o do produkgji

Gmina wyplacala producentom tolnym zwrot podatku akcyzowego terminowo, zgodnie
zart, 7ust | ustawy.

3. Na pokrycie kosztdw postcpowania w sprawie zwrotu podatkuy w 2012 roku, urzad
otrzymal kwotg ogotem 17 876,47 21 ( w | potrocza 9 807,34 z1, w I pdiroczu 8 069,13 21).
Dotacja przekazana na pokrycie kosztow postgpowania rozliczona zostala w dziale
010 rozdzial 01095, co kontrolujaey stwierdzili na podstawie:

I polrocze

- umowa-zlecenie Nr W0.2150.22.2012 z dnia 1.02.2012

- umowa-zlecenie Nr W0.2150.23.2012 z dnia 1.02.2012

- umowa-zlecenic Nr WO.2150.26.2012 z dnia 12.03.2012

- umowa-zlecenie Nr W0.2150.28.2012 z dnia 27.04.2012

Kwotg 9 080,84 7t rozliczono w § 4170, § 4110, § 4120 oraz na podstawie PK nr 03/04/2012
2 dnia 30.04.2012 kwotg 726.50 2t rozliczonoe w §4210i § 4300,

11 polrocze

- umowa-zlecenie Nr W0.2150.22.2012 7 dnia 1.08 2012

= umowa-zlecenie Nr W0.2150.23 2012 z dnia 1.08.2012

- umowa-zlecenie Nr WQ.2150.64.2012 7 dnia 27.09.2012

- umowa-zlecenic Nr W0.2150.65.2012 z dnia 1.10.2012

Kwotg 5 636,03 2t rozliczono w § 4170, § 4110, § 4120 oraz na podstawie PK nr 09/10/2012
2 dnia 31.10.2012 kwote 2 433,10 rozliczono w 842101 § 4300.

Ustalono, 2e kwotg przekazana na pokrycie kosztow postgpowania w sprawie zwrotu podatku
akeyzowego gmina wydatkowala okresowo i zgodnie z przeznaczeniem.

Stwierdzone podezas kontroli uchybicnia byly spowodowane przeoczeniem pracownikéw
oraz bledng interpretacja niektérych przepisow prawnych dotvezacyeh zwrotu podatku
akeyzowego.

W zwigzku ze stwierdzonymi uchybieniami przekazuje nastgpujace zalecenie do real izacji
W dalszej dzialalnosci dotyczacej zwrotu podatku akcyzowego.




|. Z podstawy prawnej decyzji przyznajacej zwrot podatku nalezy usunaé artykul
6 ustawy 2 dnia 10 marca 2006 r. 0 zwrocie podatku akcyzowego zawartego W cenic
oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej. Nalezy przytoczy¢ an. 3
ust, | i 2 poza wymienionymi w decyzji art. 4 i art. S ust, 113 ustawy.
Na podstawie art. 49 ustawy o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092)
proszz Pana Burmistza o poinformowanie mnie o sposobic wykorzystania zalecen
pokontrolnych, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia dzialan
w terminie 30 dni od daty otrzymania nini¢jszego wystapienia.
Wystgpienie pokontrolne sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych
jeden przckazano Burmistrzowi Zigbic.
Zgodnie z art, 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 roku o kontroli w administracji rzadowej
(Dz. U. Nr 185, poz. 1092) od wystapienia pokontrolnego nie przyshugujq srodki
odwolawcze.
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