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NiR-R.431.6.2014.EJ

Pan

Waclaw Jaskula
Wit ,
Gminy Kostomloty

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniach 11 — 13 czerwca 2014 roku na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
23 stycznia 2009 1. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. Nr 31,
poz. 206 z pézn. zm.) oraz na podstawie ustawy z dnia 15 lipca 2011 roku o kontroli
w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) kontrolerzy:
e Ewa Jewsiewicka - starszy inspektor wojewddzki - przewodniczaca zespotu,.
e Grazyna Zmijowska — specjalista
z  Wydzialu Nieruchomoéci i Rolnictwa Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego
we Wroctawiu przeprowadzili kontrolg problemowa w trybie zwyklym w Urzedzie Gminy
w Kostomtotach, ktdrej celem byla ocena prawidtowosci realizowania zadania dotyczacego
zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napgdowego wykorzystywanego
do produkciji rolnej, realizowanego przez gming jako zadanie zlecone z zakresu administracji
rzadowej.
Kontrola objegto 2013 rok.
Kontrole przeprowadzono w oparciu o zatwierdzony w dniu 20 grudnia 2013 r. przez
Wojewode Dolnoslaskiego plan kontroli na I pélrocze 2014 roku.
Podstawa przeprowadzenia kontroli bylo upowaznienie nr 6/2014 Wojewody
Dolno$laskiego z dnia 27 maja 2014 roku znak: NiR-R.0030.6.2014.EJ (dowdd: akta kontroli
str.14).

W okresie objetym kontrolg kierownikiem podmiotu kontrolowanego byl Pan Wactaw

Jaskuta W6jt Gminy Kostomtoty.



©)

d)

g)

h)

)

na fakturach dolaczonych do decyzji RF.3121.12.1.76.2013 z dnia 8.03.2013 r.
widnieje adres siedziby gospodarstwa rolnego, natomiast na wniosku i w decyzji adres
zamieszkania  producenta  rolnego  skfadajacego wniosek. W decyzji
RF.3121.12.2.119.2013 z dnia 6.09.2013 r. widnieje inny adres niz na wniosku, gdyz
decyzja jest wysylana na adres wspdtwhasciciela, ktory zajmuje sig sprawami
finansowymi gospodarstwa (dowéd: akta kontroli str. 32-53, 58-64, 65),

do wnioskéw dolaczone byly oryginaly Iub vkopie faktur VAT potwierdzone
,za zgodno$é z oryginatem”, stosownie do art. 6 ust. 3 ustawy (dotyczy tylko
I okresu), _

na oryginalach faktur VAT umieszczono adnotacje ,,przyjeto w dniu...do zwrotu
czedei podatku akcyzowego” 1 z tak opieczgtowanych sporzadzano kopie, zgodnie
7z art. 6 ust. 4 ustawy,

decyzje przyznajace zwrot podatku akcyzowego za paliwo rolnicze podpisywane byly
przez Wojta Gminy Kostomioty,

wszystkie skontrolowane decyzje ustalajace zwrot naleznego podatku byty wydawane
w terminie okre$lonym w art. 5 ust. 4 ustawy,

faktury VAT wystawione byly na wnioskodawce i stanowily dowod zakupu oleju
napedowego w okresie zgodnym z art. 6 ust. 3 ustawy,

rodzaj oleju napedowego na fakturach zgodnie z art. 1 ustawy uprawnial do zwrotu
podatku akcyzowego,

zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy wszystkie skontrolowane decyzje okreslaty prawidlowa
kwote zwrotu podatku, rocznego limitu zwrotu podatku akcyzowego oraz kwote
pozostata do wykorzystania,

powierzchnie uzytkéw rolnych wykazane we wnioskach producentow rolnych o zwrot
podatku al(cyzowego weryfikowane sa na podstawie bazy danych — programu
do wymiaru podatkéw oraz programu geodezyjnego — ewidencja gruntéw (dowod:

akta kontroli str. 65).

2. W 2013 roku na wniosek Wojta urzad otrzymal dotacje w wysokos’c{ ogbtem

663 585,93 zt (dowdd: akta kontroli str.66): _
w I okresie 407 585,14 zt (399 593,28 zt na wyplat¢ producentom rolnym i 7 991,86 7t

na pokrycie kosztéw postgpowania w sprawie zwrotu podatku akcyzowego),
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§ 4110 — 559,60 zt

§ 4120 — 80,18 z

§ 4300 — 609,30 zt

§ 4210 — 498,00 zt

(dowdd: akta kontroli str. 67-68).

Ustalono, ze kwote przekazana na pokrycie kosztow postgpowania w sprawie zwrotu podatku

akcyzowego gmina wydatkowata zgodnie z przeznaczeniem.

W zwiazku zeﬂstwierdzonymi uchybieniami przekazuj¢ nastgpujace zalecenie do realizacji
w dalszej dziatalno$ci dotyczacej zwrotu podatku akcyzowego.

1. Z podstawy prawnej decyzji przyznajacej zwrot podatkﬁ nalezy usuna¢ nieaktualny

arfykul 10 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego zawartego

w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkeji rolnej i oprocz

przywolanego art. 5 ust. 1 1 3 nalezy réwniez przytoczy¢ art. 3 ust. 112, art. 4 oraz

§ 1 rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie stawki zwrotu podatku akcyzowego

zawartego w cenie oleju napgdowego wykorzystywanego do produkcji rolnej na 1 litr

oleju obowigzujace w danym roku.

Na podstawie art. 49 ustawy o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092)
prosze Pana Wéjta o poinformowanie mnie o sposobie wykorzystania zalecen pokontrolnych,
a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjgcia dziatan w terminie 30 dni
od daty otrzymania niniejszego wystapienia. -

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych
jeden przekazano Wéjtowi Gminy Kostomioty.

Zgodnie z art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 roku o kontroli w administracji rzadowej

(Dz. U. Nr 185, poz. 1092) od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja $rodki

odwolawcze.
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