WOJEWODA DOLNOSLASKI Wroctaw, dnia /3 grudnia 2015 1.

BZ-7KS0.431.42.2015.TW1

PROTOKOE.

z kontroli problemowej przeprowadzonej w ftrybie zwyklym w firmie ,Fortis”
Pawel Igielinski, z siedziba we Wroctawiu przy ul. Jemiotowej 68/7, w zakresie realizacji
zadan dotyczacych przestrzegania obowigzkéw wynikajacych z pozwolenia na nabywanie,
przechowywanie lub uzywanie materialdw wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego.

Kontrola zrealizowana zostata zgodnie z zatwierdzonym w dniu 23 czerwca 2015 1.
przez Wojewodg Dolnoslaskiego planem kontroli na IT pdtrocze 2015 .

O fakcie przeprowadzenia kontroli przedsigbiorca zostal powiadomiony pismem
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. nr BZ-ZKS0.431.42.2015. Do pisma zostat zataczony program
kontroli oraz upowaznienie do jej przeprowadzenia — (k.1, 21 3)

Kontrolg przeprowadzili na podstawie upowaznienia Wojewody Dolnoslgskiego z dnia
22 pazdziernika 2014 1., nr BZ-ZKS0.0030.53.2015 Pan Tadeusz Wroblewski — kierownik
zespotu kontrolnego i Pan Tomasz Soja - (k.3).

W dniu 16 listopada 2015 r. zesp6t kontrolny, w celu podjecia czynnosci kontrolnych
w siedzibie podmiotu kontrolowanego, udat si¢ pod adres siedziby firmy ,Fortis” przy
ul. Jemiotowej 68/7 we Wroctawiu i stwierdzil, ze taki adres nie istnieje — (k.6).

Zgodnie z wyjasnieniem zlozonym przez Pana Pawla Igielinskiego, lokal
we Wroclawiu przy ul. Jemiotowej 68/7 zostal Zle oznakowany, po polaczeniu
lokali nr 7 i 8. W trakcie prowadzenia czynnos$ci kontrolnych oznakowanie lokalu
przy ul. Jemiolowej 68/7 zostato uzupetnione — (k.7)

Pismem dorgczonym dnia 17 listopada 2015 r. Pan Pawel Igielifiski, wystapit
z wnioskiem o przeloZenie terminu kontroli na dni 23 do 27 listopada 2015 r. Wniosek zostat
umotywowany faktem przebywania Pana Pawla Igielifiskiego na odbiorze robdt, w dacie

ktorej wezesniej nie mogt przewidzieé, poza terenem Wroctawia — (k.4).




Zespot kontrolujacy przychylit si¢ do wniosku podmiotu kontrolowanego i pismem
z dnia 18 listopada 2015 r. zmienit termin wykonywania czynnosci kontrolnych z daty 16 — 20

listopada 2015 na 23 do 27 listopada 2015 r. — (k.5).

Oswiadczeniem z dnia 24 listopada 2015 r. Pan Pawel Igielifnski wskazat,
jako miejsce przechowywania dokumentacji Firmy oraz jej prowadzenia, biuro z siedzibg
we Wroctawiu przy ul. Szczeciniskiej 5, 54 — 517 Wroctaw — ( k.8), co jest zgodne z zapisem
w Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej

(www.frirma.gov.pl) — (k.9)

Czynnosci kontrolne podmiotu kontrolowanego zostaly przeprowadzone w biurze tego
podmiotu, przy ul. Szczecinskiej 5, 54 — 517 Wroctaw, w dniach od 23 listopada 2015 r.
do 27 listopada 2015 r., gdzie jest przechowywana cala dokumentacja prowadzonej przez
rzeczony podmiot dzialalnodci gospodarczej w zakresie pozwolenia na nabywanie,

przechowywanie i uzywanie materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego.

Fakt przeprowadzenia kontroli zostal zarejestrowany w Ksigzce kontroli podmiotu

kontrolowanego w dniu 23 listopada 2015 r. pod nr 9/2015.

Przed rozpoczgciem czynnos$ci kontrolnych omdwiono program Kkontroli, a podmiot

kontrolowany zostat pouczony o jego prawach i obowigzkach.
Okres objety kontrolg: od dnia 12 sierpnia 2011 r. do dnia kontroli.
Podmiotem kontrolowanym jest Pan Pawel Igielinski, co jest zgodne 2z zapisem

w treSci wypisu z Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej

Rzeczypospolitej Polskiej (www.firma.gov.pl) wydruk z dnia 23 listopada 2015 r. — (k.9).

Podczas kontroli dokumenty udostgpnial i informacji udzielat prowadzacy dziatalno$é
gospodarcza Pan Pawel Igielinski oraz Pani Magdalena Grec — upowazniony pracownik

podmiotu kontrolowanego — (k.4).




W toku czynnodci kontrolnych zostato ustalone, co nastgpuje:
1. W zakresie weryfikacji danych przedsigbiorcy:

1) siedziba przedsigbiorstwa kontrolowanego miesci sie we Wroctawiu,
przy ul. Jemiolowej 68/7. Dokumentacja przechowywana jest w biurze
przedsiebiorstwa we Wroclawiu przy ul. Szczecinskiej 5 — (k.9);
2) forma prowadzonej dzialalnodci gospodarczej — indywidualna dziatalnosé
gospodarcza na whasny rachunek - (k.9); -
3) dane osobowe przedsigbiorcy sa zgodne z danymi w decyzjach Wojewody
Dolnoslaskiego nr ZK-7014/1/.41/08 z dnia 15 stycznia 2008 r. i decyzji
ar BZIV.7014-881/2008 z dnia 23 czerwca 2008 r. oraz decyzji Wojewody
Dolnoglaskiego z dnia 30 wrzesnia 2003 r. nr ZK-7014/18/813/03 o udzieleniu
pozwolenia na nabywanie, przechowywanie i uzywanie matetiatow wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego - oraz danymi w aktach DUW we Wroctawiu;
4) nr prowadzonej dziatalnosei gospodarczej — REGON 932099043 — k.9);
5) celem nabywania, przechowywania i uzywania materialow wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego jest: $wiadczenie ustug przemystowych.
Powyzszy cel jest zgodny z przedmiotem prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
okreélonej w w/w zaswiadezeniu o wpisie podmiotu do ewidencji dziatalnosci
gospodarczej oraz Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziafalnosci Gospodarczej
Rzeczypospolitej Polskiej — (k.9);
6) w okresie podlegajagcym kontroli, przedsigbiorca nie nabywat materiatow
wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego, co zespot kontrolny ustalit
na podstawie przedtozonych przez przedsigbiorcg kart ewidencyjnych nabytych,
zuzytych, przechowywanych, przemieszczanych i zbytych materiatéw wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego od 03.07.2008 1. do dnia kontroli oraz
o$wiadczenia z dnia 24 listopada 2015 1. — (k.10);
7) przedsiebiorca uzupetnit w dniu 26 listopada 2015 r. aktualne orzeczenie z badan:
psychiatrycznych nr 13/2015 z dnia 26.11.2015 r. — (k. 11) oraz psychologicznych
ar 2/2015 z dnia 26.11.2015 r. — (k.11 odwr6t), czym spelnit warunki ustawowe
okrelone w art. 13 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego;
8) przedsigbiorca zatgczyt do dokumentacji kontrolnej zadwiadczenia potwierdzajace
przygotowanie zawodowe WITU nr 292/2013 z dnia 06.09.2013 r., wazne do dnia
02.09.2018 r. - (k.12), czym spetnil warunki ustawowe okre$lone w art. 20 ust. 6a
ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego;
9) przedsiebiorca zataczyl do dokumentacji kontrolne] o$wiadczenie z dnia
24 listopada 2015 r. o niekaralno$ci i nie figurowaniu w Krajowym Rejestrze
Dhuznikéw, ktére ztozyt pod rygorem art. 233 KK — (k.13);
10) przedsigbiorca wykonuje prace przy uzyciu MWec osobiscie, nie zatrudnia 0s6b
ktérym udziela dostepu do MWe — (k.14). Oswiadczeniem z dnia 24 listopada 2015 1.
przedsiebiorca stwierdzit, ze wystapit do Komendanta Miejskiego Policji
we Wroctawiu o wydanie nienagannej opinii, aby spelni¢ obowiazek wynikajacy
7z art. 19 ust. 5 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego.— (k.15). Po uzyskaniu przedmiotowe]j opinii, przedsigbiorca niezwlocznie
doreczy ja organowi kontrolnemu.




Wobec powyzszego zespdt kontrolny stwierdza, ze w toku weryfikacji danych przedsiebiorcy

oraz koniecznych ustawowo aktualnych opinii i zaswiadczen, przedsigbiorca spetnia wymogi

ustawowe do prowadzenia dziatalnodci gospodarczej w zakresie nabywania przechowywania

i uzywania materialéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego. Nienaganng

opini¢ Komendanta Miejskiego Policji we Wroctawiu, kierownik jednostki kontrolowane;

dorgczy organowi kontrolnemu, niezwlocznie po jej uzyskaniu.

2. W okresie podlegajacym kontroli — od 12.08.2011 r. do dnia kontroli, przedsigbiorca

kontrolowany nie wykonat zadnego zlecenia, przy wykonywaniu ktérego, nabywal

i uzywat materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego — (k.10).

3. W zakresie kontroli przestrzegania obowiazkéw Wymlcéjqcych z art. 18 i 21 ustawy
o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego:

1y

2)

3)

4)

5)

6)

w zakresie przestrzegania zasad bezpiecznego prowadzenia prac przy uzyciu
materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego na podstawie
przediozonej dokumentacji zostato ustalone, ze podmiot kontrolowany wobec
braku zlecen na wykonywanie rob6t przy uzyciu MWc nie opracowywal
przedmiotowej dokumentacji - (k.10);

w zakresie przestrzegania warunkéw okreslonych w pozwoleniu ustalono
na podstawie przedtozonej dokumentacji, ze podmiot kontrolowany w badanym
okresie nie nabywat i nie uzywal materialéw wybuchowych przeznaczonych
do uzytku cywilnego — (k.10);

w zakresie zapewnienia stalego nadzoru nad osobami majacymi dostep
do materialtéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego ustalono,
ze podmiot kontrolowany w badanym okresie nie wykonywat robét przy uzyciu
MWc - (k.101 14);

w  zakresie dysponowania obiektami lub urzadzeniami dostosowanymi
do charakteru prac prowadzonych z uZyciem materialtéw wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego lub terenami przeznaczonymi do wzniesienia
tych obiektéw lub wrzadze, oraz posiadania dokumentacji dotyczace;
tych obiektéw ustalono, ze podmiot kontrolowany w badanym okresie
nie dysponowat takimi obiektami lub urzadzeniami (podmiot kontrolowany ztozyt
oswiadczenie pod rygorem art. 233 kk.) - (k.16);

w zakresie dotyczacym prawa przechowywania-magazynowania materialéw
wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego ustalono, ze podmiot
kontrolowany w badanym okresie nie przechowywat i nie magazynowat
materiatow wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego;

w zakresie zapewnienia bezpiecznego przechowywania materiatéw wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego lub materiatéw wybuchowych znalezionych
podezas oczyszezania terenéw, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w przepisach
wydanych na podstawie art. 24 ust. 2 i art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 22 czerwca
2001 r. o wykonywaniu dziatalno$ci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu
materiatami wybuchowymi, bronig, amunicja oraz wyrobami i technologia
0 przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym albo wydanych na podstawie art. 21
ust. 4, ustalono j.w.;




7) w zakresie prowadzenia ewidencji nabytych, zuzytych, przechowywanych,
przemieszczanych i zbytych materiatow wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego lub znalezionych i zniszczonych materialow wybuchowych podczas
wykonywania dziafalnosci gospodarczej w zakresie oczyszczania terenow,
ustalono, ze¢ podmiot kontrolowany na biezaco prowadzi i przechowuje
przedmiotowa ewidencje.

8) w zakresie oceniania i dokumentowania na biezaco stopnia ryzyka zwigzanego
z prowadzeniem prac przy uzyciu materialow wybuchowych przeznaczonych
do uzytku cywilnego ustalono, Ze podmiot kontrolowany nie prowadzit
takiej dokumentacji w zwigzku z brakiem wykonywania w badanym okresie rob6t
przy uzyciu MWe - (k.10);

9) w sprawie ptzechowywania dokumentacji, o ktérej mowa w art. 18 pkt 6 i 7 ustawy
o MWec przez co najmniej 10 lat, liczac od ostatniego dnia roku kalendarzowego,
w ktorym transakcja zostala dokonana, nawet jezeli w miedzyczasie podmioty
zaprzestaly ~ wykonywania  dziatalnosci gospodarczej  albo  naukowej,
oraz udostepniania jej na zadanie whasciwych organéw, zespOt kontrolny
na podstawie badania akt udostgpnionych przez jednostke kontrolowana ustalit,
ze przedmiotowa dokumentacja jest przechowywania zgodnie z przepisami
ustawowymi oraz gotowa do udostgpnienia i udostepniana na zadanie.
W toku czynnosci kontrolny zespdt stwierdzil, ze dokumentacja opracowywana
jest odrebnie dla kazdego zlecenia robdt przy uzyciu MWec w segregatorach
zbiorezych obejmujacych 1 rok. oraz w formie elektronicznej - plikéw
komputerowych — (k.20 plik, i 25 plik);

10) w sprawie ewidencjonowania posiadania, przemieszezania, przechowywania
lub uzywania materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego
w zwiazku z wykonywaniem dziatalnosci gospodarczej, zgodnie z przepisami
art. 115 oraz przepisami wydanymi na podstawie art. 120 ust. 2 ustawy
7z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne i gérnicze ustalono,
ze podmiot kontrolowany prowadzi ewidencj¢ na biezaco (w badanym
okresie podmiot kontrolowany w ewidencjach wykazat brak nabywania,
przechowywania i uzywania MWc) i przechowuje w biurze we Wroctawiu przy
ul. Szczecinskiej 5 — (k.17 plik, do 19 plik);

11) w sprawie zawiadamiania komendanta powiatowego (miejskiego) Policji
whasciwego dla miejsca prowadzenia tych prac w przypadku koniecznosci
prowadzenia prac przy uzyciu materiatéw wybuchowych przeznaczonych
do uzytku cywilnego poza terenem przedsigbiorstwa lub jednostki naukowej
(art. 21 ustawy MWc) ustalono, ze w badanym okresie podmiot kontrolowany
nie wykonywat robo6t przy uzyciu MWe, co skutkowato brakiem koniecznosci
zawiadamiania komendanta (powiatowego) miejskiego Policji o zamiarze
prowadzenia rob6t przy uzyciu MWe,— (k.25).

4. W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych zespot kontrolny stwierdzit,
co nastgpuje:
1) W czescei dotyczacej obszaru A — Ewidencja materiatow wybuchowych.
Zesp6t kontrolny ustalit, Ze przedsigbiorca prowadzi ewidencj¢ nabytych,

zuzytych i przemieszezanych materiatow wybuchowych podczas wykonywania




dziatalno$ci gospodarczej, zgodnie z wzorem zamieszczonym w rozporzadzeniu
Ministra Gospodarki z dnia 12 listopada 2002 1. w sprawie wzoru ewidencji
nabytych, zuzytych, przechowywanych, przemieszczanych i zbytych materiatéw
wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego.

Na podstawie wynikéw kontroli w przedmiotowym zakresie nalezy ocenié
wykonywanie zadania przez podmiot kontrolowany pozytywhnie.

2) W czesei dotyczacej obszaru B - Przestrzeganie zasad bezpiecznego prowadzenia
prac przy uzyciu materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego
oraz podczas oczyszczania terendw.

Zespét  kontrolny ustalit, ze w okresie podlegajacym kontroli, przedsiebiorca
nie wykonywat robSt przy uzyciu MWe, co uniemozliwilo stwierdzenie
przestrzegania zasad bezpieczefistwa podczas prowadzenia prac przy uzyciu
materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego.

Na podstawie wynikéw kontroli w przedmiotowym zakresie nalezy wskazaé,

ze nie ma podstaw faktycznych do oceny wykonywania tych zadan przez

pomiot kontrolowany,

3) W czesei obszaru C - Terminowosé.
Zespot kontrolny ustalit, ze podmiot kontrolowany w badanym okresie
nie powiadamial wiasciwego komendanta powiatowego (miejskiego) Policji
o wykonywaniu rob6t przy uzyciu MWc poza terenem przedsigbiorstwa, poniewaz,
takich rob6t nie wykonywat.
Na podstawie wynikéw kontroli w przedmiotowym zakresie nalezy wskazaé,

ze nie ma podstaw faktycznych do oceny wykonywania tych zadan pYzez,

pomiot kontrolowany.

5. Zalecenia pokontrolne

Wobec braku stwierdzenia uchybien lub naruszen przepiséw ustawowych przez
kontrolowanego przedsigbiorce oraz brak nieprawidtowosci, zespot  kontrolny
stwierdza brak podstaw faktycznych i prawnych do sformulowania zalecefi
pokontrolnych.

6. Ocena koncowa.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych zespét kontrolny ustalil, ze ocenie
podlegaja 1 z 3 obszaréw tematycznych podlegajacych kontroli, ktére uzyskaly ocene

pozytywna w zakresie realizacjii zadan dotyczacych przestrzegania obowiazkéw




wynikajacych z pozwolenia na nabywanie, przechowywanie lub uzywanie materiatow

wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego. tj.: Obszar A — Ewidencja

materiatow wybuchowych.

Wobec powyzszego, nalezy wskazaé, ze oceng ogdlna wykonywania zadan ustawowych

przez podmiot kontrolowany stanowi ocena obszaru A co oznacza, ze zespol

kontrolujacy ocenil pozytywnie

realizacje zadan, dotyczacych przestizegania

obowiazkéw wynikajacych z pozwolenia na nabywanie, przechowywanie lub uzywanie

materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego, przez podmiot

kontrolowany.

Protokdt sporzadzono w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach.
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Do tresci protokotu nie wnosze zastrzezen — wnosz¢ nastgpujace zastrzezenia.







