Wroctaw, dnia ZO marca 2015 1.

BZ-7KS0.431.13.2015.TW1

PROTOKOL

z kontroli problemowej przeprowadzonej w trybie zwyklym w firmie Ochrona Oséb
i mienia ,STEN” Stanistaw Jaroszuk, w zakresie realizacji zadan dotyczacych
przestrzegania obowiazkéw wynikajacych z pozwolenia na nabywanie, przechowywanie
lub uzywanie materialow wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego.

Kontrola zrealizowana zostata zgodnie z zatwierdzonym w dniu 29 grudnia 2014 1.
przez Wojewode Dolno$laskiego planem kontroli na I pétrocze 2015 1.

O fakcie przeprowadzenia kontroli przedsigbiorca zostal powiadomiony pismem
z dnia 29 stycznia 2015 1. nr BZ-ZKS0.431.4.2015. Do pisma zostal zataczony program
kontroli oraz upowaznienie do jej przeprowadzenia — (k.1, 21 3)

Kontrole przeprowadzili na podstawie upowaznienia Wojewody DolnoSlaskiego z dnia
31 pazdziernika 2014 r., nr BZ-ZKS0.0030.35.2014 Pan Tadeusz Wroblewski — kierownik
zespotu kontrolnego i Pan Rafat Cetnarowski.

Os$wiadczeniem z dnia 24 listopada 2014 r. kierownik podmiotu kontrolowanego,
Pan Stanistaw Jaroszuk wskazal, jako miejsce przechowywania dokumentacji Firmy
oraz jej prowadzenia biuro z siedzibg we Wroctawiu przy ul. Melioranckiej 14C.
Firma jest na etapie przeprowadzki do nowej siedziby. — (k.4).
Czynnoéci kontrolne podmiotu kontrolowanego zostaly przeprowadzone w biurze tego
podmiotu, przy ul. Melioranckiej 14C, 51 — 180 Wroctaw, w dniach od 23 lutego 2015 r.
do 27 lutego 2015 1., gdzie jest przechowywana cala dokumentacja prowadzonej przez
rzeczony podmiot dziatalnosci gospodarczej w zakresie pozwolenia na nabywanie,

przechowywanie i uzywanie materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego.

Fakt przeprowadzenia kontroli zostal zarejestrowany w Ksiazce kontroli podmiotu

kontrolowanego w dniu 23 lutego 2015 r. pod nr 1/2015.




Przed rozpoczeciem czynnosci kontrolnych oméwiono program kontroli, a kierownik
podmiotu kontrolowanego zostat pouczony o jego prawach i obowiazkach.

Okres objety kontrola: od dnia 24 maja 2012 r. do dnia kontroli.

Kierownikiem jednostki kontrolowanej jest Pan Stanistaw Jaroszuk, co jest zgodne z zapisem
w tredci zadwiadczenia wydanego przez Prezydenta Wroclawia o wpisie do ewidencji
dziatalnoéci gospodarczej z dnia 15 wrzesnia 2011 r., nr WSO0.RG.1.7332-322/SB/2011

(data rozpoczecia dziatalnodci gospodarczej 01.07.1997 r.) — (k.5) oraz Centralnej Ewidencji

i Informacji o Dziatalnoéci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej (www.firma.gov.pl)
wydruk z dnia 23 lutego 2015 r. oraz z dnia 27 lutego 2015 r. — (k.61 7)
Podczas kontroli dokumenty udostepniat i informacji udzielat kierownik jednostki

kontrolowanej Pan Stanistaw Jaroszuk.

W toku czynnosci kontrolnych zostato ustalone, co nastepuje:
1. ‘W zakresie weryfikacji danych przedsigbiorcy:

1) siedziba przedsigbiorstwa kontrolowanego miesci si¢ we Wroclawiu,
przy ul. Melioranckiej 14C, gdzie przechowywana jest caftos¢ dokumentacji
i prowadzone sg czynnoéci z zakresu prowadzonej dziatalnoéci gospodarczej — (k.4);
2) forma prowadzonej dzialalnosci gospodarczej — indywidualna dziatalnosé
gospodarcza na wiasny rachunek - (k.5 i 6);
3) dane osobowe przedsigbiorcy sa zgodne z danymi w decyzji Wojewody
Dolno$laskiego z dnia 15 listopada 2004 r. nr ZK-7014/6/975/04
i nr ZK-7014/9/40607 z dnia 5 maja 2006 r. - oraz danymi w aktach DUW
we Wroctawiu;
4) nr prowadzonej dziatalnosci gospodarczej — 109136 z dnia 15.09.2011 r. — (k.5);
5) celem nabywania, przechowywania i uzywania materiatéw wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego jest: wykrywanie oraz niszczenie niewypalow
i niewybuchéw. Powyzszy cel jest zgodny z przedmiotem prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej okreslonej w w/w zaswiadczeniu o wpisie podmiotu do ewidencji
dziatalnosci  gospodarczej oraz Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci
Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej — (k.5, 6171 8);
6) w okresie podlegajacym kontroli, przedsigbiorca nie nabywal materiatow
wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego, co zespot kontrolny ustalit
na podstawie przedtozonych przez przedsigbiorcg kart ewidencyjnych nabytych,

zuzytych, przechowywanych, przemieszezanych i zbytych materialéw wybuchowych
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przeznaczonych do uzytku cywilnego z roku 2012, 2013 i 2014 oraz oswiadczefi Pana
Stanistawa Jaroszuka z dnia 23 lutego 2015 r. — (k.9 do 13);

7) przedsigbiorca zataczyt do dokumentacji kontrolnej aktualne orzeczenie z badan:
psychiatrycznych nr 33/2009 z dnia 02.12.2009 1. oraz nr 2a/10/12/2014 z dnia
10.12.2014 r. - (k.14 i 15), psychologicznych nr 31/2009 =z dnia 02.12.2009 r.
oraz nr 279/12/2014 z dnia 10.12.2014 r.— (k.16 i 17), czym spehit warunki ustawowe
okreslone w art. 13 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego;

8) przedsigbiorca zataczy!l do dokumentacji kontrolnej zaswiadczenia potwierdzajace
przygotowanie zawodowe WITU nr 48/2010 z dnia 23.02.2010 r., oraz WITU
nr 294/2014 z dnia 14.02. 2014 r.- (k.18 i 19), czym spemil warunki ustawowe
okre§lone w art. 20 ust. 6a ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych
do uzytku cywilnego;

9) przedsiebiorca wykonuje prace przy uzyciu MWc osobiscie, posiada nienaganna
opini¢ wydana przez Komendanta Miejskiego Policji we Wroclawiu z dnia
20.02.2015 r., nr E-65-10/2015/PL., ktérej obowiazek posiadania wynika z art. 19
ust. 5 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego.—
(k.20);

10) przedsigbiorca zataczyt do dokumentacji kontrolnej informacje Ministerstwa
Sprawiedliwoéci z Krajowego Rejestru Karnego o niekaralnosei z dnia 15.03.2012 1.

124.092014 1. — (k.21-23);

Wobec powyzszego zespdl kontrolny stwierdza, Zze w toku weryfikacji danych przedsigbiorcy
oraz koniecznych ustawowo aktualnych opinii i zaswiadczen, przedsigbiorca spetnia wymogi
ustawowe do prowadzenia dziatalnoci gospodarczej w zakresie nabywania przechowywania
i uzywania materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego.
2. W okresie podlegajacym kontroli — od dnia 24 maja 2012 r., przedsigbiorca
kontrolowany nie wykonat zadnego zlecenia, przy wykonywaniu ktérego, nabywat

i uzywat materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego.

3. W zakresie kontroli przestrzegania obowiazkéw wynikajacych z art. 18 i 21 ustawy
o materialach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego:
1) w zakresie przestrzegania zasad bezpiecznego prowadzenia prac przy uzyciu

materialéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego na podstawie




2)

3)

4)

5)

6)

przedlozonej dokumentacji zostalo ustalone, ze podmiot kontrolowany wobec
braku zleced na wykonywanie rob6t przy uzyciu MWc nie opracowywal
przedmiotowej dokumentacji - (k.25);

w zakresie przestrzegania warunkéw okreslonych w pozwoleniu ustalono
na podstawie przediozonej dokumentacji, ze podmiot kontrolowany w badanym
okresie nie nabywal i nie uzywal materialow wybuchowych przeznaczonych
do uzytku cywilnego — (k.26);

W toku prowadzonych czynnosci kontrolnych do badania przedsigbiorca
przedtozyt ,,ewidencje nabytych, zuzytych, przechowywanych, przemieszczanych
i zbytych materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego”
zgodnych z wzorem okre§lonym w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia
12 listopada 2002 r. w sprawie wzoru ewidencji nabytych, zuzytych,
przechowywanych, przemieszezanych i zbytych materiatow wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego (Dz.U. z 2002 r., nr 194, poz. 1634).
W rzeczonych ewidencjach, za rok 2012, 2013 i 2014 podmiot nie wykazat
nabywania MWe. — (k.9 do 11);

w zakresie zapewnienia stalego nadzoru nad osobami majacymi dostep
do materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego ustalono,
ze podmiot kontrolowany w badanym okresie nie wykonywat robot przy uzyciu
MWc — (k.26);

w zakresie dysponowania obiektami lub urzadzeniami dostosowanymi
do charakteru prac prowadzonych z uzyciem materiatow wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego lub terenami przeznaczonymi do wzniesienia
tych obiektow Iub urzadzen, oraz posiadania dokumentacii dotyczacej
tych obiektéw ustalono, ze podmiot kontrolowany w badanym okresie
nie dysponowat takimi obiektami lub urzadzeniami (podmiot kontrolowany ztozZyt
o$wiadczenie pod rygorem art. 233 kk.) — (k.24);

w zakresie dotyczacym prawa przechowywania-magazynowania materialdw
wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego ustalono, ze podmiot
kontrolowany w badanym okresie nie przechowywal i nie magazynowat
materialéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego;

w zakresie zapewnienia bezpiecznego przechowywania materiatow wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego lub materiatéw wybuchowych znalezionych

podczas oczyszczania terendw, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w przepisach
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7)

wydanych na podstawie art. 24 ust. 2 i art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 22 czerwca
2001 . 0 wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu
materiatami wybuchowymi, bronia, amunicja oraz wyrobami i technologia
o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym albo wydanych na podstawie art. 21
ust. 4, ustalono j.w. Podmiot na zasadzie zapewnienia firmy Explominex EPC
Groupe z Rogowa Sobéckiego, ma jej zobowiazanie na sprzedaz i ewentualne
przechowywanie nadwyzek MWc — (k.29) ;

w zakresie prowadzenia ewidencji nabytych, zuzytych, przechowywanych,
przemieszczanych 1 zbytych materiatow wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego lub znalezionych i zniszczonych materialow wybuchowych podczas
wykonywania dziatalnogci gospodarczej w zakresie oczyszozania terendw,
ustalono, ze podmiot kontrolowany na biezaco prowadzi i przechowuje

przedmiotowa ewidencje.

8) w zakresie oceniania i dokumentowania na biezaco stopnia ryzyka zwigzanego

z prowadzeniem prac przy uzyciu materiatlow wybuchowych przeznaczonych
do uzytku cywilnego ustalono, ze podmiot kontrolowany nie prowadzit

takiej dokumentacji w zwiazku z brakiem wykonywania w badanym okresie robdt

_przy uzyciu MWe, natomiast prowadzil taka dokumentacje na potrzeby robot

saperskich - (k.25,26);

9) w sprawie przechowywania dokumentacji, o ktorej mowa w art. 18 pkt 6 1 7 ustawy

o MWe przez co najmniej 10 lat, liczac od ostatniego dnia roku kalendarzowego,
w ktérym transakcja zostata dokonana, nawet jezeli w miedzyczasie podmioty
zaprzestaly ~ wykonywania  dziatalnosci  gospodarczej albo  naukowej,
oraz udostepniania jej na zadanie wlasciwych organéw, zespdt kontrolny
na podstawie badania akt udostepnionych przez jednostke kontrolowang ustalit,
ze przedmiotowa dokumentacja jest przechowywania zgodnie z przepisami
ustawowymi oraz gotowa do udostgpnienia i udostgpniana na zadanie.
W toku czymnosci kontrolny zespot stwierdzit, ze dokumentacja opracowywana
jest odrebnie dla kazdego zlecenia robét przy uzyciu MWc w segregatorach

zbiorczych obejmujacych 1 rok. — (k.25);

10) w sprawie ewidencjonowania posiadania, przemieszczania, przechowywania

lub uzywania materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego
w zwiazku z wykonywaniem dzialalnosci gospodarczej, zgodnie z przepisami

art. 115 oraz przepisami wydanymi na podstawie art. 120 ust. 2 ustawy
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7z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne i goérnicze ustalono,
ze podmiot kontrolowany prowadzi ewidencje na biezaco (w badanym
okresic podmiot kontrolowany w ewidencjach wykazat brak nabywania,
przechowywania i uzywania MWc) i przechowuje w biurze we Wroclawiu przy
ul. Melioranckiej 14C — (k.9 do 11);

11) w sprawie zawiadamiania komendanta powiatowego (miejskiego) Policji
wlasciwego dla miejsca prowadzenia tych prac w przypadku koniecznosci
prowadzenia prac przy uzyciu materialéw wybuchowych przeznaczonych
do uzytku cywilnego poza terenem przedsigbiorstwa lub jednostki naukowe;
(art. 21 ustawy MWc) ustalono, ze w badanym okresie podmiot kontrolowany nie
wykonywal robét przy uzyciu MWc, co skutkowato brakiem koniecznosci
zawiadamiania komendanta (powiatowego) miejskiego Policji o zamiarze
prowadzenia rob6t przy uzyciu MWe,— (k.27);

Zgodnie z nakazem ustawowym okreslonym w art. 21 ust. 1 ustawy o MWe
w przypadku koniecznosci prowadzenia prac przy uzyciu materialow
wybuchowych  przeznaczonych do wuzytku cywilnego poza  terenem
przedsiebiorstwa lub jednostki naukowej, przedsigbiorca lub kierownik jednostki
naukowej zawiadamia o tym komendanta powiatowego (miejskiego) Policji

wiadciwego dla miejsca prowadzenia tych prac.

4. W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych zespét kontrolny stwierdzit,

co nastgpuje:

1) W czesci dotyczacej obszaru A — Ewidencja materiatéw wybuchowych.
Zespot kontrolny ustalit, Ze przedsigbiorca prowadzi ewidencj¢ nabytych,
zuzytych i przemieszczanych materiatéw wybuchowych podczas wykonywania
dzialalnosci gospodarczej w zakresie oczyszczania terendw zgodnie z wzorem
zamieszczonym w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 12 listopada 2002 r.
w sprawie wzoru ewidencjii nabytych, zuzytych, przechowywanych,
przemieszczanych i zbytych materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego.
Na podstawie wynikéw kontroli w przedmiotowym zakresie nalezy oceni¢

wykonywanie zadania przez podmiot kontrolowany pozytywnie.




2) W czgéci dotyczacej obszaru B - Przestrzeganie zasad bezpiecznego prowadzenia
prac przy uzyciu materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego
oraz podczas oczyszczania terenow.

Zespot kontrolny ustalit, ze w okresie podlegajacym kontroli, przedsigbiorca
nie wykonywal robét przy uzyciu MWe, co uniemozliwito stwierdzenie
przestrzegania zasad bezpiecznego podczas prowadzenia prac przy uzyciu
materialéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego. Jednak nalezy
stwierdzié, ze w dokumentacji opracowywanej dla robét saperskich kazdorazowo
takie warunki bezpieczefistwa byly opracowywane. Ponadto zgodnie
z o$wiadczeniem przedsigbiorcy, realizowany jest staly nadzér nad osoba, ktore
wykonuja roboty saperskie.

Na podstawie wynikéw kontroli w przedmiotowym zakresie nalezy oceni¢

wykonywanie zadania przez podmiot kontrolowany pozytywnie.

3) W czgéei obszaru C - Terminowos¢.
ZespOt kontrolny ustalit, ze podmiot kontrolowany w badanym okresie
nie powiadamial wiasciwego komendanta powiatowego (miejskiego) Policji
o wykonywaniu rob6t przy uzyciu MWe poza terenem przedsigbiorstwa, poniewaz
takich robdt nie wykonywat.
Na podstawie wynik6w kontroli w przedmiotowym zakresie nalezy wskazad,

7ze nie ma podstaw faktycznych do oceny wykonywania tych zadan przez

pomiot kontrolowany.,

5. Zalecenia pokontrolne

Wobec braku stwierdzenia uchybien lub naruszen przepisdéw ustawowych przez

kontrolowanego przedsiebiorce oraz brak nieprawidlowosci, zespét kontrolny

stwierdza braku podstaw faktycznych i prawnych do sformulowania zalecen

pokontrolnych.

6. Ocena koncowa.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych zesp6t kontrolny ustalit, ze ocenie
podlegaja 2 z 3 obszaréw tematycznych podlegajacych kontroli, ktoére uzyskaty oceng

pozytywna w zakresie realizacji zadan dotyczacych przestrzegania obowigzkow




wynikajacych z pozwolenia na nabywanie, przechowywanie lub uzywanie materiatow
wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego. tj.: Obszar A — Ewidencja
materialéw wybuchowych i B - Przestrzeganie zasad bezpiecznego prowadzenia prac
przy uzyciu materiatbw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego
oraz podczas oczyszczania terenow.

Wobec powyzszego, nalezy wskazaé, ze ocene ogdlng wykonywania zadan ustawowych
przez podmiot kontrolowany stanowi laczna ocena obszaru A i B co oznacza,

ze zesp6l kontrolujacy ocenil pozytywnie realizacje zadan, dotyczacych przestrzegania

obowigzkéw wynikajacych z pozwolenia na nabywanie, przechowywanie lub uzywanie
materiatéw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego, przez podmiot

kontrolowany.

Protokot sporzadzono w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach.
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