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e WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniach 25 i 26 czerwca 2015 r. (czynnosci kontrolne w siedzibie kontrolowanego)
oraz w dniach 30 czerwca i 1 lipca 2015 r. (czynnosci Kontrolne poza siedzibg
kontrolowanego — ogledziny w terenie) na podstawie:

1) art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U.

z 2012 r., poz. 1137 z p6zn. zm.);

2) przepisOw rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003 r.

w sprawie szczegétowych warunkéw zarzgdzania ruchem na drogach oraz

wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem (Dz. U. Nr 177, poz. 1729, zwanego

dalej rozporzadzeniem);

3) przepisow Zarzadzenia Nr 428 Wojewody Dolnoslgskiego z dnia 13 grudnia 2013 r.

w sprawie kontroli realizowanych przez Wojewode Dolnoslaskiego,
zespol kontrolny Wydzialu Infrastruktury Dolnos$lgskiego Urzedu Wojewddzkiego
we Wroclawiu, w skladzie:

1) Kamil Kasina — Przewodniczacy Zespolu Kontrolnego, inspektor wojewddzki

w Oddziale Infrastruktury Technicznej;

2) Dariusz Kozlowski — Zastepca Kierownika Oddziatu Infrastruktury Technicznej;

3) Ryszard Struzik — inspektor wojewddzki w Oddziale Infrastruktury Technicznej;
przeprowadzit kontrole problemowg w trybie zwyklym w Starostwie Powiatowym
w Bolestawcu, ul. Armii Krajowej 12, 59-700 Bolestawiec, w zakresie zarzgdzania ruchem na
drogach, dla ktérych organem zarzadzajgcym ruchem jest Starosta Powiatu Bolestawieckiego.

Kontrol¢ przeprowadzono zgodnie z zatwierdzonym w dniu 27 kwietnia 2015 r. przez

Wojewode Dolnoslgskiego aneksem nr 6 do planu kontroli zewnegtrznych na I pétrocze
2015 r.

Kontrolg objgto okres od dnia 1 stycznia 2014 r. do dnia kontroli.

Wedlug zalacznika do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 sierpnia 1998 r.
W sprawie utworzenia powiatow (Dz. U. Nr 103, poz. 652), powiat bolestawiecki obejmuje
miasto Bolestawiec oraz gminy: Bolestawiec, Gromadka, Nowogrodziec, Osiecznica i Warta
Bolestawiecka.
Laczna dlugos¢ drog publicznych potozonych na terenie powiatu bolestawieckiego
(wedtug stanu na dzien 18 maja 2015 r.) wynosi 663 km, w tym:
1) dhugos¢ drog powiatowych — 303,6 km;
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2) dtugosé drég gminnych — 359,4 km.
Dowdd: akta kontroli, str, 7.

Kierownikiem jednostki kontrolowanej w okresie objetym kontrolg byt
Cezary Przybylski, wybrany na podstawie Uchwaly Nr 1/4/10 Rady Powiatu
Bolestawieckiego z dnia 2 grudnia 2010 r. oraz Dariusz Kwasniewski, wybrany na podstawie
Uchwaty Nr XXXIX/220/14 Rady Powiatu Bolestawieckiego z dnia 13 lutego 2014 r.

i Uchwaly Nr I/4/14 Rady Powiatu Bolestawieckiego z dnia 1 grudnia 2014 r.
Dowdd: akta kontroli, str. 73-75.

Zgodnie z trescig § 21 ust. 7 Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego
w Bolestawcu (stanowigcego =zatacznik do Uchwaty Nr III/31/15 Rady Powiatu
Bolestawieckiego z dnia 29 stycznia 2015 r.), sprawy z zakresu komunikacji i transportu

drogowego nalezg do zadart Wydzialu Komunikacji i Transportu.
Dowdd: akta kontroli, str. 87.

Zadania realizowane przez Wydzial Komunikacji i Transportu bezposrednio nadzoruje
Wicestarosta (zgodnie z trescig Zatacznika nr 1 do Regulaminu Organizacyjnego Starostwa

Powiatowego w Bolestawcu).
Dowdd: akta kontroli, str. 97.

Osobg odpowiedzialng za wykonywanie zadan w zakresie kontrolowanego
zagadnienia jest Zaneta Stefanska — Naczelnik Wydzialu Komunikacji i Transportu Starostwa

Powiatowego w Bolestawcu.
Dowdd: akta kontroli, str. 30-34.

Ocena kontrolowanego zagadnienia:

Realizacj¢ obowigzkéw organu zarzadzajacego ruchem na drogach, dla ktérych

organem zarzgdzajagcym ruchem jest Starosta Powiatu Bolestawieckiego ocenia sie

pozytywnie z nieprawidlowosciami'.

Zakres kontroli obejmowat:
1) prowadzenie ewidencji zatwierdzonych organizacji ruchu;
2) rozpatrywanie i zatwierdzanie projektéw organizacji ruchu;
3) kontrole oznakowania (oglgdziny w terenie).
Kontrolg, w zakresie o ktérym mowa w pkt. 1-2, przeprowadzono na dobranej probie,
obejmujacej losowo wybrane 30 wpisow, dotyczacych 20 projektow organizacji ruchu
o charakterze czasowym i 10 projektéw organizacji ruchu o charakterze statym.

W toku kontroli dokonano réwniez ogledzin w terenie w zakresie umieszczania
i funkcjonowania na wybranych drogach/odcinkach drég/lokalizacjach w ciggu tych drog
znakow pionowych, poziomych i urzadzen bezpieczenstwa ruchu w zakresie:
a) zgodnosci oznakowania drég/odcinkow drog/lokalizacji w ciggu tych drog
z zatwierdzonymi projektami organizacji ruchu,
b) stanu oznakowania poziomego i pionowego (czytelno$¢ i widocznosé
oznakowania),
c) zgodnosci  zastosowanego  oznakowania poziomego i  pionowego
z obowigzujgcymi przepisami.

I Skala ocen: pozytywna, pozytywna z uchybieniami, pozytywna z nieprawidlowoéciami, negatywna.
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W  odpowiedzi na pismo Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 14 maja 2015 r.,
IF-IT.431.12.2015.KK, Naczelnik Wydziatu Ruchu Drogowego w Komendzie Powiatowej
Policji w Bolestawcu (dziatajacy z upowaznienia Komendanta Powiatowego Policji) przestal
informacj¢ dotyczacg liczby zdarzen drogowych na drogach powiatowych i gminnych
potozonych na terenie powiatu bolestawieckiego (za okres od dnia 1 stycznia 2014 r. do dnia
30 kwietnia 2015 r.). Jednoczesnie wskazal, iz na drogach podlegtych Komendantowi

Powiatowemu Policji w Bolestawcu nie zaobserwowano miejsc szczegblnie niebezpiecznych.
Dowdd: akta kontroli, str. 8. :

Do czynnosci kontrolnych w terenie wytypowano (metods ekspercksg) 4 lokalizacje
drég/odcinkdéw drég znajdujgcych si¢ na terenie powiatu bolestawieckiego:
1) drogi gminne — ul. Asnyka i ul. Lipowa w NowogrodZcu;
2) drogi gminne w Kliczkowie;
3) droga gminna — ul. Mazowiecka w Bolestawcu;
4) drogi gminne — ul. Wybickiego i ul. Brody w Bolestawcu.

W trakcie kontroli dokonano nastepujacych ustalen:

I. Ustalenia w zakresie prowadzenia przez organ zarzadzajacy ruchem ewidencji
zatwierdzonych projektow organizacji ruchu.

Wydziat Komunikacji i Transportu w Starostwie Powiatowym w Bolestawcu prowadzi
ewidencje zatwierdzonych projektow organizacji ruchu. Ewidencja prowadzona jest w formie
papierowe;.

Dowod: akta kontroli, str. 107-133.

Liczbe wpisow w ewidencji prowadzonej przez Staroste Powiatu Bolestawieckiego
w poszczegblnych latach objetych kontrolg przedstawia ponizsze zestawienie:

Okres objety kontrola| Razem
od 01.01.2014

do 25.06.2015
Organizacje ruchu o 25
charakterze stalym 145
Organizacje ruchu o 120

charakterze czasowym
Dowdd: akta kontroli, str. 7.

Ewidencja zawiera pozycje wymienione w § 9 ust. 2 rozporzadzenia, a mianowicie:
‘1) numer kolejny projektu;
2) numer drogi i jej kilometraz lub nazwa ulicy;
3) jednostke sktadajaca projekt organizacji ruchu,
4) charakter organizacji ruchu (stata, czasowa);
5) date zatwierdzenia projektu;
6) termin, w ktérym powinna zosta¢ wprowadzona zatwierdzona organizacja ruchu;
7) rzeczywisty termin wprowadzenia nowej lub zmiany istniejacej organizacji ruchu,
8) przewidywany termin przywrdcenia poprzedniej organizacji ruchu — w przypadku
czasowych zmian organizacji ruchu.

Powyzsze obrazuje tabela:
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Lp. | Pozycja (zgodniez § 9 Ewidencja Uchybienia
ust. 2 rozporzadzenia) |zatwierdzonych
projektow
organizacji
ruchu
1. |Numer kolejny projektu Jest Brak uwag
2. |Numer drogi ijej Jest Uchybienia:
kilometraz lub nazwa ulicy W ewidencji prowadzonej przez Starostg Powiatu
Bolestawieckiego brak jest przy projektach organizacji ruchu
poddanych kontroli (KmT.7120.4.2014, KmT.7120.9.2014,
KmT.7120.12.2014, KmT.7120.21.2014, KmT.7120.22.2014,
KmT.7120.29.2014, KmT.7120.39.2014, KmT.7120.40.2014,
KmT.7120.42.2014, KmT.7120.46.2014, KmT.7120.53.2014,
KmT.7120.54.2014, KmT.7120.66.2014, KmT.7120.76.2014,
KmT.7120.87.2014, KmT.7120.89.2014, KmT.7120.96.2014,
KmT.7120.102.2014, KmT.7120.109.2014,
KmT.7120.4.2015, KmT.7120.6.2015, KmT.7120.10.2015,
KmT.7120.14.2015, KmT.7120.15.2015, KmT.7120.17.2015,
KmT.7120.19.2015, KmT.7120.23.2015, KmT.7120.28.2015,
KmT.7120.30.2015, KmT.7120.31.2015, ) wskazania numeru
drogi i jej kilometraza lub nazwy ulicy.
Powyzsze stanowi naruszenie § 9 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia.
Dowdd: akta kontroli, str. 107-133.
3. |Jednostka sktadajgca Jest Brak uwag
projekt organizacji ruchu
4. |Charakter organizacji Jest Brak uwag
ruchu (stata, czasowa)
5. |Data zatwierdzenia Jest Brak uwag
projektu
6. |Termin, w ktérym Jest Brak uwag
powinna zostaé
wprowadzona
zatwierdzona organizacja
ruchu
7. |Rzeczywisty termin Jest Brak uwag
wprowadzenia nowej lub
zmiany istniejacej
organizacji ruchu
8. |Przewidywany termin Jest Brak uwag

przywrocenia poprzedniej
organizacji rachu - w
przypadku czasowych
zmian organizacji rachu

II. Ustalenia w zakresie rozpatrywania i zatwierdzania przez organ zarzadzajacy
ruchem projektéw organizacji ruchu.

Projekty organizaciji ruchu o charakterze czasowvm.

Zatwierdzanie projektoOw organizacji ruchu o charakterze czasowym przez organ zarzadzajacy
ruchem odbywato si¢ w formie odrebnego pisma. Pismo zawiera migdzy innymi:




1) oznaczenie ,,STAROSTA BOLESLAWIECKI” lub ,,STAROSTWO POWIATOWE

w Bolestawcu”;

2) numer pisma/znak sprawy;

3) miejsce oraz datg sporzadzenia pisma;

4) wskazanie adresata pisma;

5) podstawe prawna; -

6) opis przedmiotu zatwierdzenia oraz okreslenie charakteru organizacji ruchu;

7) pouczenie o nastepujgcej tresci:
wZgodnie z § 8 ust. 7 oraz § 12 ust. 1 w/cyt. Rozporzqdzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 23 wrzesnia 2003 r. jednostka wprowadzajqgca organizacje ruchu zawiadamia
organ zarzgdzajqgcy ruchem, zarzqd drogi oraz wlasciwego Komendanta Policji przed
terminem jej wprowadzenia, co najmniej na 7 dni lub 24 godziny przed planowanym
rozpoczgciem prac w przypadku projektu uproszczonego.
Niewykonanie powyzszego obowigzku powoduje utrate waznosci zatwierdzonej
organizacji ruchu.”;

8) informacj¢ o nastgpujacej tresci:
,Na podstawie Ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o oplacie skarbowej (Dz. U.
Nr 225, poz. 1635) pobrano oplate skarbowg w kwocie 48 z1.”.

Wskazane powyzej pisma podpisywane byly przez:
1) Wicestaroste Bolestawieckiego — podluzna pieczeé o tredci: ,,wz. STAROSTY

BOLESEAWIECKIEGO; Marian Haniszewski; WICESTAROSTA
BOLESL.AWIECKI”;
2) Wicestaroste Bolestawieckiego — podiuzna pieczeé o tresci: ,,wz. STAROSTY
- BOLESLAWIECKIEGO; Stanistaw Chwojnicki, WICESTAROSTA
BOLESLAWIECKI”

3) Sekretarza Powiatu Bolestawieckiego — podtuzna piecze¢ o trescei: ,,wz. STAROSTY
BOLESLAWIECKIEGO; Bogdan Gursztyn; SEKRETARZ POWIATU”.

Dowdd: akta kontroli, str. 379, 407 i 502 (przykladowe dokumenty zatwierdzenia czasowej organizacji ruchu).

Tryb zatwierdzania projektow organizacji ruchu o charakterze czasowym przedstawia
ponizsza tabela:

Numer zatwierdzonego | Zatwierdzenie projektu| Okre$lenie terminu, w
projektu organizacji przez upowazniona ktérym powinna zostaé
ruchu (znak pisma) osobe wprowadzona
zatwierdzona organizacja
ruchu
KmT.7120.31.2015 Tak Nie*
KmT.7120.28.2015 Tak Nie*
KmT.7120.27.2015 Tak Nie*
KmT.7120.19.2015 Tak Nie*
KmT.7120.15.2015 Tak Nie*
KmT.7120.14.2015 Tak Nie*
KmT.7120.10.2015 ‘ Tak Nie*
KmT.7120.4.2015 Tak: - Nie*
KmT.7120.46.2014 Tak Nie*
KmT.7120.102.2014 Tak Nie*
KmT.7120.96.2014 Tak - Nie*
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KmT.7120.76.2014 Tak Nie*

- KmT.7120.87.2014 Tak Nie*
"KmT.7120.66.2014 Tak Nie*
KmT.7120.54.2014 Tak Nie*
KmT.7120.4.2014 Tak Nie*
KmT.7120.12.2014 Tak Nie*
KmT.7120.21.2014 Tak Nie*
KmT.7120.29.2014 Tak Nie*
KmT.7120.39.2014 Tak Nie*

Projekty organizacii ruchu o charakterze stalym.

Zatwierdzanie projektow organizacji ruchu o charakterze stalym przez organ zarzadzajacy
ruchem odbywato si¢ w formie odrebnego pisma. Pismo zawiera migdzy innymi:

1) oznaczenie ,,STAROSTA BOLESLAWIECKI” lub ,,STAROSTWO POWIATOWE
w Bolestawcu”;

2) numer pisma/znak sprawy;

3) migjsce oraz date sporzadzenia pisma;

4) wskazanie adresata pisma;

5) podstawe prawna;

6) opis przedmiotu zatwierdzenia oraz okreslenie charakteru organizacji ruchu;

7) pouczenie o nastepujgcej tresci:
wZgodnie z § 8 ust. 7 oraz § 12 ust. 1 w/cyt. Rozporzqdzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 23 wrzesnia 2003 r. jednostka wprowadzajgca organizacje ruchu zawiadamia
organ zarzqdzajgcy ruchem, zarzgd drogi oraz wlasciwego Komendanta Policji przed
terminem jej wprowadzenia, co najmniej na 7 dni lub 24 godziny przed planowanym
rozpoczeciem prac w przypadku projektu uproszczonego.
Niewykonanie powyzszego obowigzku powoduje utratge waznosci zatwierdzonej
organizacji ruchu.”;

8) informacj¢ o nastepujace] trescei:
»Na podstawie Ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o oplacie skarbowej (Dz. U.
Nr 225, poz. 1635) pobrano optate skarbowqg w kwocie 48 z1.”.

Wskazane powyzej pisma podpisywane byly przez:
1) Wicestarost¢ Bolestawieckiego — podluzna pieczgé o tresci: ,wz. STAROSTY

BOLESLAWIECKIEGO; Marian Haniszewski, WICESTAROSTA
BOLESLAWIECKI”;

- 2) Wicestaroste Bolestawieckiego — podtuzna pieczgé o tresci: ,,wz. STAROSTY
BOLESELAWIECKIEGO,; Stanistaw Chwojnicki; WICESTAROSTA
BOLESLAWIECKI” '

3) Sekretarza Powiatu Bolestawieckiego — podtuzna pieczeé o tredcei: ,,wz. STAROSTY
BOLESELAWIECKIEGO; Bogdan Gursztyn; SEKRETARZ POWIATU™.

Dowdd: akta kontroli, str. 137, 208 i 217 (przykladowe dokumenty zatwierdzenia czasowej organizacji ruchu).

Tryb zatwierdzania projektéw organizacji ruchu o charakterze statym przedstawia ponizsza
tabela:




Numer zatwierdzonego |Zatwierdzenie projektu| Okre§lenie terminu, w
projektu organizacji przez upowazniong ktorym powinna zostaé
ruchu (znak pisma) osobe ’ wprowadzona
: zatwierdzona organizacja
ruchu
KmT.7120.30.2015 Tak Nie*
KmT.7120.23.2015 Tak Nie*
KmT.7120.17.2015 Tak Nie*
KmT.7120.6.2015 Tak Nie*
KmT.7120.109.2014 Tak Nie*
KmT.7120.89.2014 Tak Nie*
KmT.7120.53.2014 Tak Nie*
KmT.7120.42.2014 Tak , Nie*
KmT.7120.22.2014 Tak Nie*
KmT.7120.9.2014 Tak Nie*

*Stwierdzona nieprawidlowosé:

Brak okreslenia w wydawanym przez organ zarzadzajacy ruchem dokumencie zatwierdzenia
terminu, w ktérym powinna zostaé wprowadzona organizacja ruchu — dotyczy wszystkich
projektéw organizacji ruchu poddanych kontroli.

Z tresci wyjasnien Wicestarosty Powiatu Bolestawieckiego (dziatajacego z upowaznienia
Starosty Powiatu Bolestawieckiego) z dnia 29 pazdziernika 2015 r., KmT.7126.43.2015,
wynika, iz ,.(...) organ zarzqdzajgcy ruchem okresla termin, w ktérym powinna zostaé
wprowadzona  zatwierdzona organizacja ruchu, ktéry byt przyjmowany zgodnie
z oSwiadczeniem zawartym we wnioskowanym projekcie. Zapis ten byl wmowany
w wydawanym zatwierdzeniu, pézniej ujmowany w rejestrze. (...)”. :

Dowdd: akta kontroli, str. 645.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz obowigzkiem organu zarzadzajacego ruchem jest
okreslenie terminu, w ktérym powinna zosta¢ wprowadzona zatwierdzona organizacja ruchu
(np. poprzez umieszczenie odpowiedniej informacji w dokumencie zatwierdzenia). Tak
wyznaczony termin powinien zostaé umieszczony réwniez w prowadzonej przez organ
zarzadzajacy ruchem ewidencji projektow. Wyznaczonego na podstawie § 8 ust. 7
rozporzadzenia terminu (czynnos¢ bedaca obowigzkiem organu zarzgdzajacego ruchem) nie
nalezy zatem utozsamiaé¢ z terminem, o ktérym mowa w § 5 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia
(dotyczy okreslanego przez jednostke sktadajgcg projekt organizacji ruchu, przewidywanego
terminu wprowadzenia czasowe]j organizacji ruchu oraz terminu wprowadzenia nowej statej
organizacji ruchu lub przywrdcenia poprzedniej statej organizacji ruchu — w przypadku
projektu dotyczacego wykonywania rob6t na drodze).

Inna stwierdzona nieprawidlowosé (dotyczqca projektow stalej oraz czasowej organizacji
ruchu):

Pobieranie przez organ zarzadzajacy ruchem optaty skarbowej (w kwocie 48 zi) za wydanie
zatwierdzenia organizacji ruchu - dotyczy wszystkich zatwierdzonych organizacji ruchu
o charakterze statym oraz czasowym poddanych kontroli.

Jak wynika z treSci przedstawionego Kontrolujagcym stanowiska Radcy Prawnego
w Starostwie Powiatowym w Bolestawcu w sprawie optaty skarbowej od zatwierdzenia
zmiany organizacji ruchu, ,.Zgodnie z wykazem przedmiotéw oplaty skarbowej, stawki tej




oplaty oraz zwolnienia stanowigcym zalgcznik do ustawy o oplacie skarbowej, za inne
zezwolenia niz zezwolenia na wykonywanie dzialalnoSci gospodarczej na podstawie
przepisow o ruchu drogowym oplata skarbowa wynosi 48 zi.

Ustawa o oplacie skarbowej nie przewiduje zadnych zwolnievi w tym zakresie. Nie ulega
waqtpliwosci, ze zatwierdzenie projektu zmiany organizacji ruchu w zwiqgzku z prowadzonymi
pracami budowlanymi jest swoistym zezwoleniem na zmiane organizacji ruchu. W zwiqzku

z tym uzyskanie takiego zezwolenia podlega oplacie skarbowej.”.
Dowdd: akta kontroli, str. 612 i 647.

7 ww. stanowiskiem nie mozna si¢ zgodzié. Zgodnie bowiem z trescig art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. ¢)
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2015 r., poz. 783 z pdzn.
zm.), oplacie skarbowej podlega w sprawach indywidualnych z zakresu administracji
publicznej wydanie zezwolenia (pozwolenia, koncesji). Wspomniane wyzej wtadcze formy
dziatania administracji (zezwolenia, koncesje, pozwolenia) sg przyktadami decyzji
administracyjnych, rozstrzygajgcymi jednostronnie w sprawach indywidulanych o istocie
sprawy.

Zatwierdzenie organizacji ruchu nalezy do czynnosci materialno-technicznych dokonywanych
przez organ zarzadzajacy ruchem na drodze danej kategorii, nie ma cech decyzji
administracyjnej czy postanowienia, nie jest tez pisemng interpretacja przepiséw wydawang w
indywidualne] sprawie ani aktem prawa miejscowego, ani aktem nadzoru. Wreszcie

zaznaczy¢ nalezy, iz zatwierdzenie organizacji ruchu nie jest podejmowane w indywidualnej

sprawie administracyjnej w toku jurysdykcyjnego postgpowania. Wskazuja na to zaréwno
jego przedmiot, jak i charakter oraz wiasciwe do jego wydania organy (zob. Uchwata
Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie — 7 s¢dziow NSA — z dnia 26 czerwca
2014 r., I OPS 14/13, LEX nr 1476996). :

Kompletnos$é zatwierdzonych projektdow organizacii ruchu;

Wedhug § 5 ust. 1 rozporzadzenia, projekt organizacji ruchu powinien zawierac:

1) plan orientacyjny w skali od 1:10.000 do 1:25.000 z zaznaczeniem drogi lub drog,
ktérych projekt dotyczy;

2) plan sytuacyjny w skali 1:500 lub 1:1.000 (w uzasadnionych przypadkach organ
zarzadzajacy ruchem moze dopusci¢ skale 1:2.000 lub szkic bez skali) zawierajacy:

a) lokalizacje istniejacych, projektowanych oraz usuwanych znakéw drogowych,
urzqdzeﬁ sygnalizacyjnych 1 urzadzen bezpieczeﬁstwa ruchu; dla projektow
zmian stalej organizacji ruchu dopuszcza si¢ zaznaczenie lokahzacp tylko
znakow i urzadzen dla nowej organizacji ruchu,

b) parametry geometrii drogi; -

3) program sygnalizacji i obliczenia przepustowosci drogi — w przypadku projektu
zawierajgcego sygnalizacje $wietlng;

4) zasady dokonywania zmian oraz sposob ich rejestracji — w przypadku projektu
zawierajgcego znaki swietlne lub znaki o zmiennej tresci oraz w przypadku projektu
dotyczqcego zmiennej organizacji ruchu lub zawierajgcego inne zmienne elementow
majgce wplyw na ruch drogowy,

5) opis techmczny zaw1erajqcy charakterystyke drogi i ruchu na drodze, a w przypadku
organizacji ruchu zwigzanej z robotami prowadzonymi w pasie drogowym — opis
wystepujacych zagrozen lub utrudnien; przy robotach prowadzonych w dwoch lub

wigcej etapach opis powinien zawiera¢ zakres planowanych roboét dla kazdego etapu

1 stan pasa drogowego po zrealizowaniu etapu robot;
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6) przewidywany termin wprowadzema CZasowe] orgamzaql ruchu oraz termin
wprowadzema nowej stalej organizacji ruchu Iub przywrécenia poprzedniej stalej
organizacji ruchu — w przypadku projektu dotyczacego wykonywania robét na drodze;

7) nazwisko i podpis projektanta.

Ponadto, zgodnie z trescia § 7 ust. 2 i 3 rozporzadzenia, do przedstawionego do zatwierdzenia

projektu organizacji ruchu powinny by¢ dotgczone opinie:

1) komendanta wojewddzkiego Policji — w przypadku projektu obejmujacego droge
krajowa lub wojewodzka, z zastrzezeniem pkt 3;
2) komendanta powiatowego Policji — w przypadku projektu obejmujacego droge

powiatowa, z zastrzezeniem pkt 3;

3) komendanta miejskiego Policji — w przypadku projektu obeJmqucego droge potozong
w mieécie na prawach powiatu lub w miescie stolecznym Warszawie, z wyjatkiem

autostrady i drogi ekspresowej;

4) zarzadu drogi, jezeli nie jest on jednostka sktadajaca projekt;

5) organu zarzadzajacego ruchem na drodze krzyzujacej si¢ lub objetej objazdem,

w przypadkach, o ktérych mowa w § 6 ust. 21 3.
Opinia Policji nie jest wymagana w przypadku projektu organizacji ruchu obejmujacego
wylacznie drogi gminne oraz w przypadku pIOJektu uproszczonego, o ktérym mowa w § 5

ust. 2.

Kompletnos¢ zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu w zakresie ww. elementow

pokazujg szczegélowo ponizsze tabele.

Kompletnos¢ zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu o charakterze czasowym:

1)* 2)* 3)* 4)* 5% | 6)* | I* Opinia Opinia
wlasciwego | zarzadu
komendanta | drogi*
Policji*

KmT.7120.31.2015 Tak Tak Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
) dotyczy | dotyczy

KmT.7120.28.2015 Tak Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.27.2015 Brak skali Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
‘ skali | dotyczy | dotyczy

KmT.7120.19.2015 | Nieprawidlowa | Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
skala dotyczy | dotyczy

KmT.7120.15.2015 Brak skali Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.14.2015 Brak Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.10.2015 Tak Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.4.2015 Tak Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.46.2014 Tak Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
dotyczy | dotyczy
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KmT.7120.102.2014 Brak skali Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
skali** | dotyczy | dotyczy

KmT.7120.96.2014 Brak skali Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
skali** | dotyczy | dotyczy

KmT.7120.76.2014 Brak Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.87.2014 Brak Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak - Tak Tak
skali** | dotyczy | dotyczy

KimT.7120.66.2014 Brak skali Tak** |~ Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.54.2014 Tak Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.4.2014 Brak skali Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.12.2014 | Nieprawidiowa | Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
skala skali** | dotyczy | dotyczy

KmT.7120.21.2014 | Brak skali Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.29.2014 Brak skali Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
dotyczy | dotyczy

KmT.7120.39.2014 | Nieprawidlowa | Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
skala skali** | dotyczy | dotyczy

* wymagane elementy okreslone w § 5 ust. 1 pkt 1-7 oraz § 7ust. 2 i 3 rozporzadzenia.
** wyjasnienie — zob. ponizej stwierdzone uchybienia —pkt 1, str. 10.

Stwierdzona nieprawidlowos¢:

Zatwierdzenie projektow organizacji ruchu o charakterze czasowym, do ktoérych nie
zalgczono planu orientacyjnego — dotyczy projektow KmT.7120.14.2015, KmT.7120.76.2014
1 Kmt.7120.87.2014.

Dziataniem takim naruszono wymogi okreslone w § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, ktérego
tre$¢ stanowi, ze projekt organizacji ruchu powinien zawieraé plan orientacyjny w skali
od 1:10.000 do 1:25.000 z zaznaczeniem drogi lub drdg, ktérych projekt dotyczy.

Stwierdzone uchybienia: \

1. Zatwierdzenie projektow organizacji ruchu o charakterze czasowym, ktére nie
zawieraly wymaganych danych, dotyczacych parametrow geometrii drogi — projekty
czasowej organizacji ruchu o numerach: KmT.7120.28.2015, KmT.7120.19.2015,
KmT.7120.15.2015, KmT.7120.14.2015, KmT.7120.10.2015, KmT.7120.4.2015,
KmT.7120.46.2014, KmT.7120.102.2014, KmT.7120.96.2014, KmT.7120.76.2014,
KmT.7120.87.2014, KmT.7120.66.2014, KmT.7120.54.2014, KmT.7120.4.2014,
KmT.7120.12.2014, KmT.7120.21.2014, KmT.7120.29.2014 i KmT.7120.39.2014.
Dziataniem takim naruszono wymogi okreSlone w § 5 ust. 1 pkt 2 lit. b)
rozporzadzenia, ktérego tres¢ stanowi, ze projekt organizacji ruchu powinien zawiera¢
plan sytuacyjny w skali 1:500 lub 1:1000 (w uzasadnionych przypadkach organ
zarzadzajacy ruchem moze dopusci¢ skale 1:2000 lub szkic bez skali) zawierajacy
parametry geometrii drogi.
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2. Zatwierdzenie projektéw orgarﬁzacji ruchu o charakterze czasowym, do ktdérych

3.

zalgczono plany orientacyjne bez wskazania skali, w jakiej zostaly sporzadzone
(projekty czasowej organizacji ruchu nr KmT.7120.27.2015, KmT.7120.15.2015,
KmT.7120.102.2014, KmT.7120.96.2014, KmT.7120.66.2014, KmT.7120.4.2014,
KmT.7120.21.2014 i KmT.7120.29.2014) lub z podaniem nieprawidlowej skali
(projekt czasowej organizacji ruchu nr KmT.7120.19.2015, KmT.7120.12.2014
1 KmT.7120.39.2014). A

Dzialaniem takim naruszono wymogi okreslone w § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia,
ktérego tre$¢ stanowi, ze projekt organizacji ruchu powinien zawiera¢ plan
orientacyjny w skali od 1:10.000 do 1:25.000 z zaznaczeniem drogi lub drdg, ktérych
projekt dotyczy.

Zatwierdzenie projektow organizacji ruchu o charakterze czasowym, do ktérych
zatgczono plany sytuacyjne bez wskazania skali, w jakiej zostaly sporzadzone
(projekty czasowej organizacji ruchu nr KmT.7120.27.2015, KmT.7120.102.2014,
KmT.7120.96.2014, KmT.7120.87.2014, KmT.7120.12.2014 i KmT.7120.39.2014).
Dziataniem takim naruszono wymogi okre§lone w § 5 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia,
ktdérego tre$¢ stanowi, Ze projekt organizacji ruchu powinien zawiera¢ plan sytuacyjny
w skali 1:500 lub 1:1.000 (w uzasadnionych przypadkach organ zarzadzajacy ruchem
moze dopuscic skale 1:2.000 lub szkic bez skali).

Kompletno$é zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu o charakterze statym:

1)* 2)* 3)* 4)* 5 | 6)* | D Opinia Opinia
wlasciwego | zarzadu
komendanta| drogi*

Policji*
KmT.7120.30.2015 Tak Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
dotyczy | dotyczy
KmT.7120.23.2015 | Brak skali Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Nie
skali** dotyczy | dotyczy dotyczy
KmT.7120.17.2015 Brak Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
skali** dotyczy | dotyczy
KmT.7120.6.2015 Brak Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Nie
skali** dotyczy | dotyczy dotyczy
KmT.7120.109.2014 | Brak skali Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak [ Nie dotyczy Tak
skali*#* dotyczy | dotyczy
KmT.7120.89.2014 Brak Tak Nie Nie Tak | Tak | Tak |Niedotyczy | Brak
dotyczy | dotyczy
KmT.7120.53.2014 | Brak skali Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Nie
skali** dotyczy | dotyczy dotyczy
KmT.7120.42.2014 Tak Tak** Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Tak
dotyczy | dotyczy
KmT.7120.22.2014 | Brak skali Brak Nie Nie Tak | Tak | Tak | Nie dotyczy Nie
skali** dotyczy | dotyczy ' , | dotyczy
KmT.7120.9.2014 Brak Talk** Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
dotyczy | dotyczy

* wymagane elementy okre§lone w § 5 ust. 1 pkt 1-7 oraz § 7ust. 2 i 3 rozporzadzenia.
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** wyjasnienie — zob. stwierdzone uchybienia — pkt 1, str. 12.

Stherdzona nieprawidlowos¢é:

Zatwierdzenie projektow organizacji ruchu, do ktérych nie zalgczono planu
orientacyjnego — projekty stalej organizacji ruchu nr KmT.7120.17.2015,
KmT.7120.6.2015, KmT.7120.89.2014 i KmT.7120.9.2014.

Dziataniem takim naruszono wymogi okreslone w § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia,
ktorego tres¢ stanowi, ze projekt organizacji ruchu powinien zawiera¢ plan
orlentacyjny w skali od 1:10.000 do 1:25.000 z zaznaczeniem drogi lub drég, ktérych
projekt dotyczy.

Stwierdzone uchybienia:

1.

2.

3.

Zatwierdzenie projektéw organizacji ruchu o charakterze statym, ktére nie zawieralty
wymaganych danych, dotyczacych parametréw drogi — projekty stalej organizacji
ruchu o numerach: KmT.7120.30.2015, KmT.7120.23.2015, KmT.7120.17.2015,
KmT.7120.6.2015, KmT.7120.109.2014, KmT.7120.53.2014, KmT.7120.42.2014,
KmT.7120.22.2014 i KmT.7120.9.2014.

Dziataniem takim naruszono wymogi okreslone w § 5 wust. 1 pkt 2 lit. b)
rozporzadzenia, ktérego tre$¢ stanowi, ze projekt organizacji ruchu powinien zawierad
plan sytuacyjny w skali 1:500 lub 1:1000 (w uzasadnionych przypadkach organ
zarzadzajacy ruchem moze dopusci¢ skalg 1:2000 lub szkic bez skali) zawierajacy
parametry geometrii drogi.

Zatwierdzenie projektéw organizacji ruchu o charakterze statym, do ktorych zatgczono
plany orientacyjne bez wskazania skali, w jakiej zostaty sporzadzone — projekty
organizacji ruchu nr: KmT.7120.23.2015, KmT.7120.109.2014, KmT.7120.53.2014
i KmT.7120.22.2014.

Dziataniem takim naruszono wymogi okre§lone w § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia,
ktérego tres¢ stanowi, ze projekt organizacji ruchu powinien zawiera¢ plan
orientacyjny w skali od 1:10000 do 1:25000 z zaznaczeniem drogi lub drog, ktérych
projekt dotyczy.

Zatwierdzenie projektéw organizacji ruchu o charakterze statym, do ktérych zatgczono
plan sytuacyjny bez wskazania skali, w jakiej zostal sporzadzony — projekty
organizacji ruchu nr: KmT.7120.23.2015, KmT.7120.17.2015, KmT.7120.6.2015,
KmT.7120.109.2014, KmT.7120.53.2014 i KmT.7120.22.2014.

Dziataniem takim naruszono wymogi okreslone w § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia,
ktérego tres¢ stanowi, Ze projekt organizacji ruchu powinien zawiera¢ plan
orientacyjny w skali od 1:10000 do 1:25000 z zaznaczeniem drogi lub drég, ktorych
projekt dotyczy.

II1. Ustalenia w zakresie kontroli oznakowania, realizowanej przez organ zarzadzajacy
ruchem.

Realizacja przez organ zarzadzajacy ruchem obowigzku, o ktorym mowa w § 12 ust. 3

rozporzadzenia).

Zgodnie z § 12 ust. 3 rozporzadzenia, jezeli organizacja ruchu ma charakter staly, organ
zarzadzajacy ruchem, w terminie do 14 dni od dnia wprowadzenia organizacji ruchu,
przeprowadza kontrole wykonania zadan technicznych wynikajacych z realizacji projektu.
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Realizacj¢ obowigzku organu zarzadzajacego ruchem, o ktérym mowa wyzej, przedstawia
ponizsza tabela:

Numer zatwierdzonego | Data wprowadzenia Przeprowadzenie
projektu organizacji organizacji ruchu w |kontroli, o ktérej mowa w
ruchu o charakterze terenie § 12 ust. 3 rozporzadzenia

stalym
KmT.7120.30.2015 Nie dotyczy* Nie dotyczy*

KmT.7120.23.2015 27.04.2015 Brak doktadnej informacji
potwierdzajace;j

przeprowadzenie kontroli

KmT.7120.17.2015 25.03.2015 Brak doktadnej informacji
potwierdzajacej

przeprowadzenie kontroli

KmT.7120.6.2015 27.04.2015 Brak dokladnej informacji
potwierdzajace;j

: przeprowadzenie kontroli

KmT.7120.109.2014 16.12.2014 Brak doktadnej informacji
' potwierdzajacej

przeprowadzenie kontroli

KmT.7120.89.2014 Nie dotyczy* Nie dotyczy*

KmT.7120.53.2014 24.06.2014 Brak doktadnej informacji
potwierdzajgcej

przeprowadzenie kontroli

KmT.7120.42.2014 01.05.2014 Brak dokladnej informacji
potwierdzajacej

przeprowadzenie kontroli

KmT.7120.22.2014 13.04.2014 Brak doktadnej informacji
potwierdzajacej

przeprowadzenie kontroli

KmT.7120.9.2014 17.03.2014 Brak dokladnej informacji
potwierdzajacej

przeprowadzenie kontroli

*Dotyczy organizacji ruchu jeszcze nie wprowadzonej w terenie.

Na wszystkich projektach organizacji ruchu o charakterze statym poddanych kontroli
umieszczono (pismem odrecznym) date, parafke oraz niewyrazng adnotacje.

Dowdd: akta kontroli, str. 252 (przykladowa adnotacja).

Jak wynika z tresci wyjasnien Wicestarosty Powiatu Bolestawieckiego (dziatajacego
z upowaznienia Starosty) z dnia 29 pazdziernika 2015 r., KmT.7126.43.2015,
przeprowadzenie przedmiotowych kontroli potwierdzano umieszczeniem ,.stosownych
zapisow na projektach organizacyi ruchu’.

Potwierdzeniem realizacji obowiazku przeprowadzenia kontroli (zgodnie z os’,wiadczeniem
z dnia 29 pazdziernika 2015 r.) jest jedynie odreczna adnotacja na dokumencie zatwierdzenia.

Uwaga kontrolujgcych:
Wyrazne oznaczenie z imienia i nazwiska osoby przeprowadzajgcej kontrole (reprezentujgce;
organ zarzadzajacy ruchem).

Stwierdzona nieprawidlowosé:
Brak przeprowadzonej przez organ zarzgdzajgcy kontroli, o ktérej mowa w § 12 ust. 3
rozporzadzenia — dotyczy organizacji ruchu o charakterze statym nr KmT.7120.9.2014.
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Na dokumencie ww. zatwierdzenia istnieje odrgczny zapis o wprowadzeniu organizacji ruchu
wraz z pieczatkami pracownikéw Zarzadu Drog Powiatowych w Bolestawcu (zarzadey drog
powiatowych). Powyzsze wskazuje, iz przedmiotowg kontrole przeprowadzili wytacznie
pracownicy zarzadu drogi. -

Dowdd: akta kontroli, str. 261.

Powyzsze stanowi naruszenie przepisu § 12 ust. 3 rozporzadzenia, kidrego tre$¢ stanowi,
ze jezeli organizacja ruchu ma charakter staty, organ zarzadzajacy ruchem, w terminie do
14 dni od dnia wprowadzenia organizacji ruchu, przeprowadza kontrole wykonania zadan
technicznych wynikajacych z realizacji projektu.

Stwierdzone uchybienie:

Brak wskazania terminu potwierdzajgcego przeprowadzenie kontroli. Na dokumencie
zatwierdzenia z dnia 9 kwietnia 2015 r. istnieje tylko adnotacja o tresci ,,wprowadzono”
z parafka — dotyczy projektu organizacji ruchu o charakterze statym nr KmT.7120.23.2015.

Realizacja przez organ zarzadzajacy ruchem obowigzku, o kté6rym mowa w § 12 ust. 4
rozporzadzenia).

Zgodnie z § 12 ust. 4 rozporzadzenia, jezeli w terminie, o ktérym mowa w § 8 ust.7, brak jest
zawiadomienia, o ktérym mowa w ust. 1, organ zarzadzajacy ruchem informuje zarzad drogi
o utracie waznosci zatwierdzonej organizacji ruchu.

Stwierdzone nieprawidlowosci:

Brak realizacji przez organ zarzadzajgcy ruchem obowigzku zawiadamiania zarzadcy
o utracie waznosci zatwierdzonej organizacji ruchu — dotyczy projektéw organizacji ruchu
o charakterze statym nr: KmT.7120.17.2015, KmT.7120.6.2015, KmT.7120.109.2014,
KmT.7120.9.2014, KmT.7120.4.2014, KmT.7120.46.2014, KmT.7120.87.2014,
KmT.7120.19.2015 oraz KmT.7120.28.2015.

Dzialaniem takim naruszono postanowienia § 12 ust. 4 rozporzadzenia, ktdrego tre$¢ stanowi,
ze jezeli'w terminie, o ktérym mowa w § 8 ust. 7, brak jest zawiadomienia, o ktérym mowa
w ust. 1, organ zarzadzajacy ruchem informuje zarzad drogi o utracie waznosci zatwierdzonej
organizacji ruchu.

Realizacja przez organ zarzadzajgcy ruchem obowiazku, o ktérym mowa w § 12 ust. 5
rozporzadzenia).

Zgodnie z § 12 ust. 5 rozporzadzenia, niezaleznie od kontroli, o ktérej mowa w § 12 ust. 3
rozporzadzenia, organ zarzadzajgcy ruchem przeprowadza co najmniej raz na 6 miesiecy
kontrole prawidlowosci zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich
znakow drogowych, urzadzen sygnalizacji swietlnej, urzadzen sygnalizacji dzwigkowej oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego umieszczonych na drogach jemu podlegtych.

Zgodnie z trescig wyjasnien Zanety Stefanskiej — Naczelnika Wydzialu Komunikacji
1 Transportu Starostwa Powiatowego w Bolestawcu z dnia 25 czerwca 2015 r., w okresie
objetym kontrolg organ zarzadzajacy ruchem przeprowadzat kontrole, o ktérych mowa w § 12
ust. 5 rozporzadzenia, w trybie objazdowym. W ww. objazdach uczestniczyli: pracownik
Wydziatu Komunikacji i Transportu Starostwa Powiatowego w Bolestawcu, przedstawiciel
Policji oraz przedstawiciel Zarzadu Drég Powiatowych w Bolestawcu. Kontrole
przeprowadzano na wszystkich drogach powiatowych i gminnych. Kontrole prowadzone sg
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réwniez na biezaco przez Zarzad Drég Powiatowych w Bolestawcu. Z ww. kontroli

sporzadzano protokoly.
Dowdd: akta kontroli, str. 22.
Dowdd: akta kontroli, str. 134-136 (protokoly 7 przeglgdu oznakowania drég).

Stwierdzone uchybienie:

Brak wiasciwego dokumentowania realizacji obowigzkéw, o ktérych mowa w § 12 ust. 5
rozporzadzenia.

Tres¢ protokotéw sugerowaé moze, iz kontrole przeprowadzono wytgeznie na wskazanych

w nich drogach, na ktérych stwierdzono nieprawidtowos$ci w oznakowaniu.
Dowdd: akta kontroli, str. 134-136.

Jak wynika z treSci o$wiadczenia Starosty Powiatu Bolestawieckiego (dziatajacego
z upowaznienia Starosty Powiatu Boleslawieckiego) z dnia 29 pazdziernika 2015 r.,
KmT.7126.43.2015, ,,organ zarzgdzajqcy ruchem realizowal obowigzek, o ktorym mowa
w § 12 ust. 5 rozporzgdzenia (...) tj. przeprowadzal przedmiotowe kontrole a protokoly

sporzqdzane byly z zauwazonych nieprawidlowosci oznaczen.”.
Dowdd: akta kontroli, str. 646.

IV. Ustalenia w zakresie umieszczania i funkcjonowania na wybranych
drogach/odcinkach drég/lokalizacjach w ciagu tych drég znakéw pionowych, poziomych
i urzadzen bezpieczenstwa ruchu. Ogledziny wybranych drog/odcinkow drog/lokalizacji
w ciggu drég powiatowych i gminnych.

Nieprawidtowosci  stwierdzone podczas ogledzin  wytypowanych  drég/odcinkdw
drég/lokalizacji w ciggu tych drég:

1. Droga gminna (ul. Mazowiecka) w Boleslawcu.

Na podstawie zatwierdzonego w dniu 19 marca 2014 r. (Zatwierdzenie
nr KmT.7120.22.2014) projektu organizacji ruchu do ww. lokalizacji, dokonano czynnosci
zwigzanych z ustaleniem zgodnosci istniejgcego (w terenie) oznakowania z projektem
organizacji ruchu oraz oceng istniejgcego oznakowania poziomego i pionowego w zakresie
zgodnosci z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r.
w sprawie szczegétowych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatow drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz. U.
Nr 220, poz. 2181 z pézn zm., zwanego dalej rozporzagdzeniem).

1. W zakresie zgodno$ci umieszczonych znakéw pionowych, poziomych, sygnalizatoréw
1 urzadzen bezpieczenstwa ruchu z ww. zatwierdzonym projektem statej organizacji
ruchu nie stwierdzono rozbieznosci = pomiedzy  stanem  rzeczywistym,
a ww. zatwierdzong organizacjg ruchu.

2. W zakresie czytelnosci i widoczno$ci oznakowania stwierdzono nastgpujace
nieprawidtowosci:

a) za nisko umieszczony znak A-7 ,.ustgp pierwszenstwa”, zlokalizowany w rejonie

skrzyzowania ul. Mazowieckiej z ul. Gérne Miyny.

Znaki pionowe powinny by¢ umieszczane na wysokosci okreslonej w pkt 1.5.3
Zalacznika nr 1 rozporzadzenia (zob. w szczegdlnosci tabela 1.11. Wysoko$¢ umieszczania
Znakow). '

b) za blisko (odlegtos$¢ 5,0 m) umieszczone znaki A-7 ,,ustap pierwszenstwa” i D-15

»przystanek autobusowy”. :
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Zgodnie z pkt 1.5.2 Zatacznika nr 1 do rozporzgdzenia, nastepny znak powinien by¢é
umieszczony za poprzedzajagcym w odleglosci co najmnie;:
- 50 m na drogach o dopuszczalne] predkosci powyzej 90 km/h,
- 20 m na drogach o dopuszczalnej predkosci powyzej 60 km/h,
- 10 m na pozostatych drogach.

3. W zakresie kompletnosci oznakowania nie stwierdzono nieprawidtowosci. -

2. Drogi gminne w miejscowosci Kliczkow.

Na podstawie zatwierdzonego w dniu 29 kwietnia 2014 r. (Zatwierdzenie
nr KmT.7120.42.2014) projektu organizacji ruchu do ww. lokalizacji, dokonano czynnosci

zwigzanych z ustaleniem zgodnosci istniejacego (w terenie) oznakowania z projektem

organizacji ruchu oraz oceng istniejgcego oznakowania poziomego i pionowego w zakresie
zgodnosci z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r.
w sprawie szczegOtowych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatéow drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkdéw ich umieszczania na drogach (Dz. U.
Nr 220, poz. 2181 z pdézn zm., zwanego dalej rozporzadzeniem).

1. W zakresie zgodnosci umieszczonych znakéw pionowych, poziomych, sygnalizatoréw
1 urzadzen bezpieczenstwa ruchu z ww. zatwierdzonym projektem statej organizacji
ruchu stwierdzono rozbieznosci pomigdzy stanem rzeczywistym, a wynikajgcymi
Z Ww. organizacji ruchu, polegajace na braku oznakowania, ktérego istnienie zaktadat
projekt organizacji ruchu, tj.:

- znak B-22 ,,zakaz skrecania w prawo”,

- umieszczone na jednym shupku znaki D-1 ,,droga z pierwszenstwem” i T-6a
»tabliczka wskazujgca rzeczywisty przebieg drogi z pierwszenstwem przez
skrzyzowanie (umieszczana na drodze z pierwszenstwem)”.

2. W zakresie czytelnosci 1 widocznosci oznakowania stwierdzono nastepujgce

m'eprawid%owos’ci ‘

a) za nisko umieszczone znaki:
- A-7 ustap pierwszenstwa” 1 T-6a ,tabliczka wskazujqca rZeczywisty
przebieg drogi z pierwszenstwem przez skrzyzowanie (umieszczana na drodze
z pierwszenstwem)”,
- A-1la ,,prég zwalniajacy” z tabliczkg T-1 ,tabliczka wskazujaca odlegtosé
znaku ostrzegawczego od miegjsca niebezpiecznego” oraz B-33 ,,ograniczenie
predkosei”,
- A-11a ,,prog zwalniajacy” z tabliczkg T-1 ,tabliczka wskazujaca odlegtosé
znaku ostrzegawczego od miejsca niebezpiecznego” oraz B-33 ,,ograniczenie
predkosei”,

. - D-1 ,,droga z pierwszenstwem” i T-6a ,tabliczka wskazujaca rzeczywisty
przebieg drogi z pierwszenstwem przez skrzyzowanie (umieszczana na drodze
z pierwszenstwem)”, '
- A-11a ,,prog zwalniajgcy” z tabliczkg T-1 ,tabliczka wskazujgca odlegtosé
znaku ostrzegawczego od miejsca niebezpiecznego” oraz B-33 ,,ograniczenie
predkosei”,
- D-1 ,,droga z pierwszenstwem” i T-6a ,tabliczka wskazujaca rzeczywisty
przebieg drogi z pierwszenstwem przez skrzyzowanie (umieszczana na drodze
z pierwszenstwem)”,
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- B-2 ,,zakaz wjazdu”.

Znaki pionowe powinny by¢ umieszczane na wysokodci okreslonej w pkt 1.5.3
Zalacznika nr 1 rozporzadzenia (zob. w szczegdlnodci tabela 1.11. Wysoko$é umieszczania
znakow).

b) popisany farbg znak B-33 ,,ograniczenie predkosci”;

c) za blisko (odlegtos¢ 4,0 m) umieszczone znaki A-7 ,,ustgp pierwszenstwa” i E-2a

,»drogowskaz tablicowy umieszczany obok jezdni”.

Zgodnie z pkt 1.5.2 Zatacznika nr 1 do rozporzadzenia, nastepny znak powinien by¢
umieszczony za poprzedzajacym w odlegltosci co najmniej:

- 50 m na drogach o dopuszczalnej predkosci powyzej 90 km/h,
- 20 m na drogach o dopuszczalnej predkosci powyzej 60 km/h,
- 10 m na pozostatych drogach.

3. W zakresie kompletnosci oznakowania nie stwierdzono nieprawidtowosci.

3. Drogi gminne (ul. Asnvka i ul. Lipowa) w Nowogrodzcu.

Na podstawie zatwierdzonego w dniu 11 wrzesnia 2014 r. (Zatwierdzenie
nr KmT.7120.89.2014) projektu organizacji ruchu do ww. lokalizacji, dokonano czynnosci
zwigzanych z ustaleniem zgodnosdci istniejacego (w terenie) oznakowania z projektem
organizacji ruchu oraz oceng istniejacego oznakowania poziomego i pionowego w zakresie
zgodnosci z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r.
w sprawie szczegélowych warunkéw technicznych dla znakow i sygnatéw drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz. U.
Nr 220, poz. 2181 z péZn zm., zwanego dalej rozporzadzeniem).

1. W zakresie zgodnosci umieszczonych znakéw pionowych, poziomych, sygnalizatoréw
1 urzadzen bezpieczenstwa ruchu z ww. zatwierdzonym projektem statej organizacji
ruchu stwierdzono rozbieznosci pomiedzy stanem rzeczywistym, a wynikajacymi
Z Ww. organizacji ruchu, polegajace na:

a) braku oznakowania, ktérego istnienie zaktadat projekt organizacji ruchu, tj.:
- znaki D-1 ,droga z pierwszenstwem” i T-6a ,tabliczka wskazujaca
rzeczywisty przebieg drogi z pierwszenstwem przez skrzyzowanie
(umieszczana na drodze z pierwszenstwem)”, zlokalizowany na ul. Lipowej
w rejonie skrzyzowania z ul. Asnyka,
- znak A-7 ,ustap pierwszenstwa”, zlokalizowany w rejonie nieruchomosci
potozonej przy ul. Asnyka nr 55;
b) istnieniu oznakowania nie przewidzianego w zatwierdzonym projekcie
organizacji ruchu, tj.:
- dwie tablice prowadzace ciggle U-3c,
- znak A-16 ,,przejscie dla pieszych”,
- znak A-7 ,,ustap pierwszenstwa”.

2. W zakresie czytelnosci i widocznosci oznakowania stwierdzono nastepujace
nieprawidtowosci:
- niewidoczna (zastonigta przez krzewy) tablica prowadzaca ciagla U-3c,
- uszkodzona tablica prowadzaca ciggta U-3c,
- Zniszczony znak B-36 ,,zakaz zatrzymywania si¢”,
- za nisko umieszczony znak A-7 ,ustap pierwszenstwa”, zlokalizowany
w obrebie skrzyzowania ul. Asnyka i ul. Lipowej.
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Znaki pionowe powinny by¢ umieszczane na wysokosci Okres'lonej w pkt 1.5.3
Zalgcznika nr 1 rozporzadzenia (zob. w szczegodlnoscei tabela 1.11. Wysokos$¢ umieszczania
znakéw). '

3. zakresie kompletnosci oznakowania nie stwierdzono nieprawidtowosci.

4, Drogi gminne (ul. Wybickiego 1 ul. Brody) w Boleslawcu.

Na podstawie zatwierdzonego w dniu 14 maja 2014 r. (Zatwierdzenie
nr KmT.7120.53.2014) projektu organizacji ruchu do ww. lokalizacji, dokonano czynnosci
zwigzanych z ustaleniem zgodnosci istniejacego (w terenie) oznakowania z projektem
organizacji ruchu oraz ocena istniejacego oznakowania poziomego i pionowego w zakresie
zgodno$ci z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 1.
w sprawie szczegdtowych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego 1 warunkdéw ich umieszczania na drogach (Dz. U.
Nr 220, poz. 2181 z pbézn zm., zwanego dalej rozporzadzeniem).

1. W zakresie zgodnos$ci umieszczonych znakéw pionowych, poziomych, sygnalizatorow
i urzadzen bezpieczenstwa ruchu z ww. zatwierdzonym projektem statej organizacji
ruchu stwierdzono rozbieznos$ci pomiedzy stanem rzeczywistym, a wynikajacymi
7 ww. organizacji ruchu, polegajace na:

a) istnieniu oznakowania nie przewidzianego w zatwierdzonym projekcie organizacji
ruchu, tj.:

- znaki poziome P-10 ,przejécie dla pieszych”, zlokalizowane w rejonie
skrzyzowania ul. Wrybickiego i ul. Brody oraz w rejonie skrzyzowania
ul. Wybickiego i ul. Opitza; '

b) braku oznakowania przewidzianego w projekcie organizacji ruchu, tj.:
- znaki D-6 ,,przejscie dla pieszych” — w rejonie skrzyzowania ul. Wybickiego
i ul. Brody oraz w rejonie skrzyzowania ul. Wybickiego i ul. Opitza.

2. W zakresie czytelnosci i widocznosci oznakowania stwierdzono nastepujace
nieprawidlowosci nie stwierdzono nieprawidtowosci.

3. W zakresie kompletnosci oznakowania nie stwierdzono nieprawidtowosci.

4, Inne stwierdzone nieprawidlowosci:
- znaki B-21 ,,zakaz skrecania w lewo” i D-1 ,,droga z pierwszenstwem” umieszczone
na jednym stupku (zdjecie nr 1). Zgodnie z projektem organizacji ruchu znaki te powinny by¢
ustawione oddzielnie.

Wszystkie protokoly ogledzin zostaly podpisane przez obecnych przy czynnosciach:
kontrolujgcych oraz przedstawiciela organu zarzadzajacego ruchem.
Dowdd: akta kontroli - protokoly ogledzin, str. 616-641.

V. Inne ustalenia nie majace wplywu na wynik kontroli.

Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 1 lit. g) rozporzadzenia, dziatania w zakresie zarzadzania
ruchem realizowane sg przez podejmowanie czynnosci organizacyjno — technicznych,
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w szczegblnosci nadzor 1 analize istniejgcej organizacji ruchu w zakresie bezpieczenstwa
ruchu i jego efektywnosci.

Jak wynika z tresci o$wiadczenia Zanety Stefanskiej — Naczelnika Wydzialu Komunikacji
i Transportu w Starostwie Powiatowym w Bolestawcu z dnia 25 czerwca 2015 r., organ
zarzadzajacy ruchem przeprowadza ww. analiz¢ na biezgco, w takcie realizowanych kontroli
lub prac drogowych Ponadto, raz w roku kwestie zwigzane z bezpieczenstwem ruchu
drogowego omawiane sg na posiedzeniu dzialajgcej przy Radzxe Powiatu Bolestawieckiego,

Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku.
Dowdd: akta kontroli, str. 21 i 37-45.

Zgodnie z § 8 ust. 1 rozporzgdzenia, w celu szczegdtowego rozpatrzenia wniesionych
opinii lub watpliwo$ci zwigzanych z projektem organ zarzadzajacy ruchem moze:
1) powotaé komisj¢, w ktorej sktad wchodzg, w szczegdlnosci, przedstawiciel Policji
oraz przedstawmlel zarzadu drogi;
2) zasiggna¢ opinii IZ€CZ0Znawcy, audytora lub biegtego w zakresw wplywu planowane;j
organizacji ruchu na jego bezpieczenstwo;
3) zasiggnaé opinii rzeczoznawcy lub bieglego w zakresie wpltywu planowane;j
organizacji ruchu na = §rodowisko, w szczegdlno$ci w  zakresie hatasu
1 zanieczyszczenia powietrza.
Jak wynika z tresci o$wiadczenia Zanety Stefaniskiej — Naczelnika Wydziahu Komunikacji
i Transportu w Starostwie Powiatowym w Bolestawcu z dnia 25 czerwca 2015 r., organ

zarzadzajacy ruchem, w okresie objetym kontrolg, nie korzystat z ww. uprawnien.
Dowdd: akta kontroli, str. 21.

Whioski i zalecenia pokontrolne:

Dziatajac na podstawie § 14 ust. 2 Zarzadzenia Nr 428 Wojewody Dolnoslgskiego
Z dnia 13 grudnia 2013 r. w sprawie kontroli realizowanych przez Wojewode Dolnoslaskiego,
w zwigzku z art. 46 ust. 3 ustawy o kontroli w administracji rzadowej, wnosz¢ o podjecie
dziatan, zmierzajacych do usunigcia stwierdzonych w trakcie kontroli nieprawidlowosci
i uchybien, celem niedopuszczenia do ich ponownego wystgpienia w przysziosci,
w szczegdlnosei:
1) prowadzenie ewidencji zatwierdzonych projektoéw organizacji ruchu zgodnie z § 9
ust. 2 rozporzadzenia, a w szczegdlnosci zamieszczanie przy kazdym projekcie ujetym
w ewidencji oznaczenia kilometrazowego drogi lub nazwy ulicy, ktérej dotyczy dany
projekt;
2) okreslanie (w dokumencie zatwierdzenia) termlnu w ktérym powinna zostaé
wprowadzona organizacja ruchu (zgodnie z trescig § 8 ust. 7 rozporzadzenia);
3) zaprzestanie pobierania przez organ zarzgdzajacy ruchem optaty skarbowej
za wydanie zatwierdzenia organizacji ruchu,
4) zatwierdzanie projektow organizacji ruchu zawierajagcych wszystkie wymagane
elementy, o ktérych mowa w § 5 ust. 1 rozporzadzenia; -
5) przeprowadzanie przez organ zarzadzajacy ruchem kontroli, o ktdrej mowa w § 12
ust. 3 rozporzadzenia oraz sporzadzanie z jej przeprowadzenia dokladnej informacji
(np. w formie protokolu, notatki stuzbowej itp.), zawierajacej réwniez wyrazne
oznaczenie z imienia i nazwiska osoby realizujacej ww. obowigzek (reprezentujgcej
organ zarzadzajacy ruchem);
6) zawiadamianie zarzadcy drogi o utracie wazno$ci zatwierdzonej organizacji ruchu
w przypadku, o ktérym mowa w § 12 ust. 4 rozporzadzenia,
7) sporzadzanie z czynnosci, o ktérych mowa w § 12 ust. 5 rozporzadzenia, protokotéw
zawierajacych wykaz wszystkich drég poddanych kontroli w zakresie prawidtowosci
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zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich znakéw
drogowych, urzadzen sygnalizacji $wietlnej, urzadzen sygnalizacji dzwigkowej oraz
urzadzeh bezpieczenstwa ruchu drogowego, podlegtych organowi zarzadzajgcemu
ruchem, a w razie stwierdzenia nieprawidlowosci korzystanie z uprawnienia
wynikajacego z § 12 ust. 6 rozporzadzenia;

8) podjecie dziatan, o ktérych mowa w § 12 ust. 6 rozporzadzenia, majacych na celu
‘usuniecie stwierdzonych w toku ogledzin nieprawidtowosci w zakresie oznakowania
pionowego i poziomego na drogach podlegtych organowi zarzadzajacemu ruchem.

Majac na uwadze powyzsze, w terminie 30 dni od dnia otrzymania niniejszego wystgpienia
pokontrolnego, prosze ztozy¢ do tutejszego organu informacje o sposobie wykorzystania
uwag i wnioskéw oraz wykonania zalecen, a takze podjetych dziataniach lub przyczynach ich
niepodjecia.
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