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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W dniu 09 marca 2012r. na podstawie:
I)art. 175 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 157, poz. 1240 ze zm.),
2) § 9 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 27 marca 2009 r. w sprawie udzielania
dotacji celowych dla jednostek samorzqdu terytorialnego na przebudowe, budowe
lub remonty drég powiatowych i gminnych (Dz. U. Nr 53, poz. 435),
3) ustawy z dnia 15.07.2011r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz.
1092),
zespot kontrolny z Wydziatu Infrastruktury Dolnoslaskiego Urzedu Wojewoddzkiego we
Wroclawiu, w skladzie:
Urszula Czerkawska — inspektor wojewodzki w Wydziale Infrastruktury Dolno$laskiego
Urzedu Wojewodzkiego — przewodniczacy zespolu;
Agnieszka Sawicka — starszy inspektor w w/w Wydziale Infrastruktury Dolnoslaskiego
Urzedu Wojewddzkiego,
przeprowadzit kontrolg problemowa w trybie zwyklym w Gminie Brzeg Dolny z siedziba
przy ul. Kolejowej 29, 59-120 Brzeg Dolny, w zakresie prawidlowosci realizacji projektu pn.:
~Przebudowa gminnych drég publicznych w ciaggu komunikacyjnym ulic: Odrodzenia,
Sportowa, Ogrodowa, Polna i Dzialkowa w Brzegu Dolnym”, w ramach Narodowego
Programu Przebudowy Drég Lokalnych 2008-2011.

Kontrolg przeprowadzono zgodnie z zatwierdzonym w dniu 2 stycznia 2012r. przez
Wojewodg Dolnoslaskiego planem kontroli zewnetrznych w jednostkach podporzadkowanych
Wojewodzie Dolnoslaskiemu oraz samorzadu terytorialnego, realizowanych przez Wydziaty
Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego w I potroczu 2012r.

Kierownik jednostki kontrolowanej w okresie objetym kontrola: Stanistaw Jastrzgbski —
Burmistrz Gminy Brzeg Dolny.

Osoba odpowiedzialna za wykonywanie zadan w zakresie kontrolowanego zagadnienia —
Adam Smarzeniec — Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej w Gminie Brzeg Dolny.
Ocena kontrolowanego zagadnienia:

Prawidtowos¢ realizacji przez Gming Miejska Brzeg Dolny zadania pn.: Przebudowa
gminnych drég publicznych w ciagu komunikacyjnym ulic: Odrodzenia, Sportowa,
Ogrodowa, Polna i Dziatkowa w Brzegu Dolnym, oceniam pozytywnie.




Podstawg sformutowania oceny bylo badanie w nastepujacych obszarach: przeprowadzenie
procedur wyboru wykonawcy, finansowa oraz rzeczowa realizacja projektu. Dokonano
nastepujacych ustalen:

¢ Prawidlowo wybrano tryb post¢powania dla realizacji powyzszego zadania tj.

W

udzielono zaméwienia na podstawie przeprowadzonego postgpowania w trybie
przetargu nieograniczonego o wartosci zaméwienia ponizej kwot okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2007 r., Nr 1655 z pozn. zm.).
Do przeprowadzenia przetargu Zarzadzeniem Nr 0050.33.2011 z dnia
07.03.2011 r. Burmistrza Gminy Brzeg Dolny, zostala powolana 4 osobowa
Komisja Przetargowa. Kierownik zamawiajacego powyzszym zarzadzeniem
ustalif takze tryb i organizacje pracy Komisji.

Dnia 16.03.2011 r. wszystkie osoby wykonujace czynnosci w postepowaniu
zlozyly oswiadczenia o braku okolicznosci wylaczajacych je od udzialu
w postepowaniu. Tryb powolania i dziatania Komisji byt zgodny z przepisami
ustawy pzp.

Ogloszenie o wszczeciu postepowania, zawierato wszystkie elementy wymagane
przepisami art. 41 pzp; zachowano terminy ogloszenia obowiazujace w art. 43
pzp. tre$¢ ogloszenia byla zgodna pod wzgledem podmiotowym
1 przedmiotowym z wnioskiem o dofinansowanie.

W SIWZ zamieszczono wszystkie niezbedne elementy wg art. 36 pzp, warunki
udziatu w postgpowaniu okreslone w SIWZ byty zgodne z wymogami
okrelonymi przepisami art. 22 i 24 pzp. Jako jedyne kryterium oceny przyjeto
ceng.

Do uptywu otwarcia ofert 7 wykonawcéw ztozylo swoje oferty.

Wszyscy wykonawcy spetniali warunki udziatu w postepowaniu.

Zamawiajacy wybral oferte Przedsi¢biorstwa Budowy i Utrzymania Drog
i Mostéw Sp. z 0.0., Piotrowice 54, 56-100 Wolow, z ceng brutto: 1 520 511,67z
Jako najkorzystniejsza zgodnie z kryteriami wskazanym w SIWZ ( art. 91 ust. 1).
Oferta zawierata komplet dokumentow wymaganych wg SIWZ. Zamawiajacy
zawiadomit niezwlocznie wykonawcow, ktorzy ubiegali si¢ o udzielenie
zamowienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. Zawiadomienie zawieralo
wszystkie elementy okre$lone art. 92 pzp.

Oryginal protokotu z postepowania wyboru wykonawcy jest zgodny z kopia
przedtozong Wojewodzie. Dolaczone do protokotu zalaczniki sa kompletne
1 zgodne z wymogami okre$lonymi w art. 96 ust. 2 pzp oraz Rozporzadzeniem
Prezesa Rady Ministrtoéw w sprawie protokotu z postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego.

Umowa z wykonawca zostala zawarta 31.03.2011r. tj. po uplywie terminu
okreslonego przepisem art. 94 pzp. Przedmiot zaméwienia wymieniony
w umowie 1 SIWZ jest tozsamy, umowa zgodna ze wzorem umowy w SIWZ
1 oferta; cena w umowie zgodna z oferta wybranego wykonawcy; termin realizacji
zamowienia zgodny z terminem z ogloszenia ( tj. 30.09.201 Ir.)

Ogloszenie o udzieleniu zamdéwienia zamieszczono w Biuletynie Zamowien
Publicznych, dnia 01.04.2011r. pod nr 61082-2011, zgodnie z wymogami pzp.

trakeie czynnosci kontrolnych zapoznano si¢ z dokumentacjg finansowa

realizowanej inwestycji. Potwierdzono zgodnos¢ oryginalow faktur z kopiami przedtozonymi
do wniosku o wyplate dotacji oraz zgodno$é dokumentéw stanowiacych postawe wystawienia



poszczegolnych faktur z danymi na tych fakturach. Ustalono, iz oryginalty dowodow
potwierdzajacych zaplate zgadzaja si¢ z kopiami zalaczonymi do rozliczenia dotacji,
a wszystkie platnosci zrealizowano w obowiazujacych terminach.

Laczna kwota faktur wyniosta 1 520 511,67 71, z czego 760 255,83 7t pochodzito ze srodkéw
budzetu panstwa. Rozliczenie inwestycji byto zgodne z wartoscig projektu przewidziang
w umowie o dofinansowanie. Opisy faktur zawieraty informacje o zrédtach finansowania.
Koszty wyszczegolnione w ramach faktur dotyczyty kosztow kwalifikowalnych ujetych we
wniosku.

Nr Data wystawienia |Kwota (w zl) |Przelewy z dnia

L.p. |faktury/rachunku

1 03/05/2011 06.05.2011 234 272,23117.05.2011

2 29/05/2011 31.05.2011 571793,62(16.06.2011

3 37/06/2011 30.06.2011 350 272,06/19.07.2011

4 27/07/2011 29.07.2011 224 791,68(17.08.2011

5 22/08/2011 31.08.2011 118 996,04|19.09.2011

6 15/09/2011 15.09.2011 20 386,04)30.09.2011
SUMA 1520 511,67

W trakcie czynnosci kontrolnych kontrolujacy dokonali przegladu dokumentacji

budowlanej przedmiotowej inwestycji. Stwierdzono, co nastepuje:
- inwestycja pn. ,,Przebudowa gminnych drég publicznych w ciagu komunikacyjnym ulic:
Odrodzenia, Sportowa, Ogrodowa, Polna i Dziatkowa w Brzegu Dolnym™ byta realizowana
W oparciu o zgloszenie budowy lub wykonania rob6t budowlanych z dnia 21.09.201 Or;
- zgodno$¢ protokolow odbioréw czesciowych oraz protokotu odbioru koncowego
z odpowiednimi kopiami przedstawionymi wraz z wnioskami o wyplate dotacji;
- udokumentowane protokotem ogledziny miejsca realizacji projektu, potwierdzity wykonanic
zaplanowanego w umowie z Wojewoda Dolnoslaskim zakresu ( pkt 2.1 wniosku
o dofinansowanie) tj. nastepujacych elementow:

* nawierzchnie bitumiczne;

" nawierzchnie zjazdéw i chodnikéw z betonowej kostki brukowej;

* krawezniki i obrzeza betonowe;

" oznakowanie poziome;

* oznakowanie pionowe;

* progi zwalniajace;

* bariery ochronne; (dowdd: akta sprawy str. 11);
- osiagnigto 100 % zaplanowanego wskaznika produktu okreslonego we wniosku
o dofinansowanie: dtugo$¢ przebudowanego odcinka drogi wyniosta 2 133 mb.
- zgodnie art. 54 i 55 ustawy Prawo budowlane, inwestycje realizowane na podstawie
zgloszenia budowy nie wymagaja uzyskania pozwolenia na uzytkowanie, ani zawiadomienia
o zakonczeniu robét budowlanych.

Calos¢  dokumentacji  dotyczacej  realizacji projektu  jest  zgromadzona
1 przechowywana w sposob pozwalajacy na pelng kontrolg realizacji projektu.




